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forvaltning

Baggrundsrapport for Landskabsplan for Vejle Adal og Fjord

Resumé

Dette notat rummer en raekke analyser af det regionale landskab indenfor Vejle Adal og Fjord. Analyserne
omfatter omrddets landskab, gaeldende planer, naturvaerdier, vand- og klimaforhold, naturvaerdier,
jordbrugserhverv, kulturveerdier, friluftsliv, lodsejernes egen forvaltning og interesser samt bosatning.
Forudsaetningerne for at gennemfgre en samarbejdsdreven planlaegning vurderes som gode.
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1. Indledning

Dette notat er udarbejdet som baggrund for arbejdet med en samarbejdsdreven planlaegning af
landskaberne ved Vejle Adal og Fjord. Hensigten er at samle viden, der er essentiel for det kommende
planarbejde. En betydelig del af rapporten er baseret pa eksisterende materiale, som i kondeseret form her
er forsggt tilpasset det samlede arbejde. Notatet er henvendt til de deltagende partnere herunder
interessenter knyttet til de primaere erhverv og funktioner: Landbrug, skovbrug og dambrug,
naturforvaltning, friluftsliv, turisme og bosatning.

| 2016 vedtog Vejle Byrad en erhvervs- og udviklingsstrategi for Vejle Adal og Fjord (Vejle Kommune 2016a).
Denne strategi har dannet udgangspunkt for det igangveerende arbejde med en landskabsplan for Vejle
Adale og Fjord. Ifglge udviklingsstragien er det visionen at udvikle og brande Vejle Adal og Fjord. Dette skal
bl.a. ske ved at skabe vaekst inden for primaererhvervene (land-, skov- og dambrug), bosatning og
oplevelsesgkonomi, at skabe et natur- og oplevelsesomrade af nationalt og internationalt format, samt
fremme synergigevinster for bade erhverv og natur gennem en samlet planlaegning. Med baggrund i
udviklingsstrategien og med udgangspunkt i adalens og fjordomradets landskab og den eksisterende
planlaegning vil den igangvaerende landskabsplan fokuserer pa fglgende emner: Klima, vand, natur,
kulturhistorie, friluftliv, boseetning og primaererhverv. Det er vigtigt at veere opmaerksom pa, at erhvervs- og

udviklingsstrategiens afgreensning adskiller sig fra det projektomrade, vi arbejder med i denne rapport.
Projektomradet er saledes udvidet til ogsa at omfatte Bgrkop-omradet (se figur 1.1) men vi kalder det
stadig 'Vejleddal og Fjord’. Den nye afgraensning giver mulighed for at arbejde med relationerne mellem by
og land i et landbrugslandskab med byudvikling i tzet tilknytning til Vejle Fjord.

Figur 1.1.Projektomradet. De tre indfarvede omrader viser de omrader, hvor der er interviewet: Runkenbjerg
(lysegren), @vre Grejsdal (lysergd) og Berkop-Andkaer (lilla).

| analysearbejdet har primaererhvervene og jordbrugernes egen forvaltning af landskabet, samt deres
planer, haft stgrst veegt. Dels fordi denne forvaltning er afggrende for omradets fremtid, dels fordi det iseer
er pa dette omrade, der har vaeret brug for mere viden. Derfor er afsnit 9 ogsa det laengste afsnit i
rapporten.






2. Landskabernes udvikling

Vejle Adal og Fjord er en del af det sydgstjyske landskab. Landskabet er karakteriseret ved et bglget
moraeneplateau skabt af kvarteertidens gletsjere, og gennemskaret af stgrre og mindre dale af forskellig
oprindelse. Moraeneplateauet er skabt i sidste istid ved gentagen gletsjererosion og —aflejring. Gletsjerne
har veeret aktive i et landskab, hvis overordnede traek allerede var anlagt i tertizertiden, den geologiske
periode der 1a umiddelbart fgr kvartaertiden.

De prae-kvartaere dannelser i @stjylland bestar af hav- og kystaflejringer dannet gennem ca. 33 mio. ar.
Aflejringerne varierer mellem sand og ler. Det praekvartaere landskab var overordnet et fladt landskab
gennemskaret af dale pa kryds og tveers. Istidens gletsjere har ikke overordnet aendret pa denne topografi,
men har lokalt skabt moraneaflejringer ved at rode op i de @gverste tertisere lag. Herved er dalene bade
blevet eroderet og fyldt op med aflejringer, smeltevandsaflejringer skabt, og randmoranebakker afsat.
Desuden har den efterladte dgdis skabt dgdislandskaber.

De vaesentligste istidsdannelser i omradet er skabt under og efter isens hovedfremstgd i sidste istid, dvs.
sidst i Weichel-istiden for omkring 22.000 ar siden. Dengang |a isranden i Jylland langs den sakaldte
hovedetilstandslinie, som i Vejleomradet befandt sig ved Bindeballe og Spjarup. Vandet fossede her ud mod
vest, og formede Grindsted Hedeslette (Graversen m.fl. 2004). Under isen Igb formentlig
smeltevandsstrgmme i tunneler, i hvilke vandstremmene eroderede i underlaget.

Vejle Adal og Fjord udggr et saerdeles markant, forgrenet og vidtstrakt kompleks af dale, der gennemskaerer
det sydgstjyske moraeneplateau. De forskellige dele af dalkomplekset har vidt forskellig oprindelse og alder.

Selve hovedforlgbet af Vejle Adal og Vejle Fjord, der er 40 km langt og flere steder er op til 2 km bred, er
ifglge Jacobsen (2004) formentlig dannet ved, at isen har fulgt et seldre dalforlgb, der kan have sin
oprindelse i tertizertiden, og uddybet og omformet denne dals profil. Den nu delvist begravede dal, rummer
®ldre istidsaflejringer samt ferskvandsaflejringer fra mellemistiden Holstein.

Dertil har smeltevandstrgmme under isen eroderet i underlaget. Det er disse smeltevandsstremme, der har
givet ophav til betegnelsen tunneldal. | figur 2.1 vises et snit, NV-SV over Vejle ddalen gst for Vejle by. Det
fremgar her, at der ogsa fer sidste istid har vaeret tale om en dalformation, som under Weichel-istiden er
blevet delvis opfyldt med smeltevandssand og andre aflejringer.
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Figur 2.1 Snit af Vejle Fjordomradet lige gst for Vejle by. Jacobsen 2004, s. 147. (fig 206.2) .

Israndens beliggenhed ved forskellige stadier af isfremstgd i sidste istid har praeget den overordnede
udformning af Vejle Adal. Figur 2.2 viser tre forskellige stadier af israndens placering. Leengst mod vest ses
Hovedstilstandslinjen ved Bindeballe og Sparup. Landskabet vest herfor er praeget af hedesletter skabt af
isens smeltevandsstrgmme og bakkeger, der er moraenelandskaber fra forrige istid. Nogle fa tusind ar



senere stod isranden ved Vingsted, hvor der blev dannet et dgdislandskab. Allersidst i istiden, for 16.000 —
13.000 ar siden, la isranden ved det sakaldte '@stjyske Fremstgd’ ved Skibet. Uden for denne isrand blev
der ved Skibet dannet smeltevandsaflejringer, og i issger ved Grejs blev der aflejret smeltevandsler
(Jacobsen 2004).
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Figur 2.2 Jordartskort med tre vigtigste israndslinjer ved Vejle Adal og Fjord vist med hvide stiplede linjer.
Graversen m.fl. 2004, s. 147. De brune farver viser moraeneaflejringer (lysebrun for sand og grus, mgrkebrun for
ler), de rgde viser smeltevandssand og grus, og de grgnne omrader markerer ferskvanddannelser. Endelige viser
de gule omrader flyvesand.

Vejle Adal og Fjord er siden isens bortsmeltning blevet staerkt modificeret af vanderosion, ikke mindst i
tiden umiddelbart efter afsmeltningen af gletsjerisen, da smeltevandet havde enorm erosionskraft i det
vegetationslgse landskabs let erodérbare sedimenter. Bade pludselige aftapninger af issger, der har veere
stemmet op af ismasser, og vedvarende vanderosion i dalsiderne, har skabt markante erosionsklgfter, der
gennemskaerer moraneplateauet. Den mest markante er Grejsadalens nedre del, men ogsa dalene med
Hojen bak, Randbgl Dal og Ibaek-dalen pa sydsiden af fjorden er markante eksempler.

Nogle steder ligger erosionsklgfterne sa teet, at mellemrummene fremstar som bakkepartier. Der er tale om
falske bakker, da de blot er rester af plateauet, hvor de naermeste omgivelser er eroderet vaek. Sydsiden af
Vejle Fjord, dalsiden vest for @dsted er gode eksempler, ligesom bakkeformationen Runkenbjerg formentlig
er en erosionsrest.

Skaerup A og Heded i landskabet syd for Vejle Fjord har formentlig ogsa deres oprindelse som
vanderoderede dale fra den sidste del af sidste istid.

| dag har Vejle Adal laengst mod @st en ret flad bund, der skyldes, at dalen i Stenalderhavets tid delvis stod
under vand. Med landhavningen er dalen blevet fyldt med ferskvandsaflejringer. Langs nordsiden af
tunneldalen kan man se terrasser, som er dannet ved, at Vejle A har skaret sig ned i de aldre
smeltevandsaflejringer.



Sammenfattende ma Vejle Adal og Fjord betegnes som et geologisk set saerdeles ssmmensat landskab.
Ifglge Miljpministeriets rapport om omrader af national geologiske interesse i det sydlige Jylland (Graversen
m.fl. 2004, s.149) er der tale om et saerdeles vardifuldt omrade:

Lokaliteten er en af de mest karakteristiske tunneldale i det danske glaciale landskab og betragtes som
et typeeksempel herpd. Landskabet viser resultatet af et komplekst sammenspil mellem isens og
smeltevandets erosions- og aflejringsprocesser og har derfor stor undervisningsmaessig veerdi.

Ser vi pa arealanvendelsen fgr landboreformerne (dvs fgr 1800-tallet) giver de sdkaldte bygdekort en god
indikation. Udover marksogne bestar bygdeinddelingen af tre typer: Hede-, skov- og agerbydger.
Hedebygden er i udgangspunkt afgreenset ved at mindst 35% af arealet har vaeret deekket af hede, og at
hartkortsgennemsnittet, dvs. jordens bonitet, har ligget i de nederste 40% af danske sogne. Skovbygden er
defineret ved, at minumum 25% af sognet har vaeret daekket af skov eller mindst 50% med ager eller graes.
Agerbygden er afgraenset ved, at hartkornet har vaeret blandt de 40% bedste i landet eller minimum 40%
var under plov ifglge 1682-matriklen. Som det fremgar af figur 2.3 dominerer hedebygderne
projektomradet i den vestlige del, mens skovbygder dominerer i gst. Kun tre sogne i omradet er
agerbygder, nemlig Grejs, Hornstrup og Garslev.

|| Skovbygder

Figur 2.3 Bygdekort. Lilla= Hedebygder, gren= skovbygder og gul= agerbygder. Mgller og Porsmose 1997.

Efter landboreformerne intensiveres arealanvendelse og landbrugsarealet ekpanderer. | Vejle Adal og
Fjordomradet betyder denne udvikling, sammen med selve byudviklingen i Vejle, at skovarealet falder i
perioden 1800-2019, som det ses i figur 2.4., mens det i den gvrige del af Vejle Kommune stiger.
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Figur 2.4. Arealanvendelse i Vejle kommune fra omkring 1800 til 2019. Fra Trap Danmark 2020, s. 103.

Strukturudviklingen i landbruget betyder, at Vejle Adal og Fjord i 1900-tallet far mindre betydning, og at en
gradvis marginalisering finder sted pa de stejle og vade arealer.

Skovbruget i projektomradet er domineret af overvejdende Igvskove pa adals- og fjordskraenterne.

Dambrugene i Vejle Adal bliver anlagt op igennem 1900-tallet, efter landets fgrste dambrug der blev anlagt
sidst i 1800-tallet ved Kolding. Meget hurtigt bredte dambrugene sig, og i dag rummer Vejle Adal flere
grredbrug.

Vejle A, Grejs A og Skaerup A har alle givet grundlag for vandmsgller, der dels har serviceret landbruget, dels
har vaeret grundlag for et af de fgrste industriomrader i landet; nemlig det der opstod omkring netop
Grejsaen. Dette beskrives neermere i afsnit 7.

Fra Vikingetiden og frem til Middelalderen har Jelling veeret en vigtig by. Byen var kongesaede for Gorm
den Gamle og Harald Blatand, og var samtidig et trafikkalt centrum. | Middelalderen opstod Vejle by som en
"typisk strandkgbing’ (Messenburg, 1980) ved Vejle As udmunding. Terreenforholdene, med stejle
skaerntsider bade mod nord og syd, og mindre gode havneforhold gjorde at byen i lange perioder stod i
skyggen af Horsens og Kolding. Helt frem til 1800-tallet hgrte byen til landets mindre kgbstzeder. | 1800-
tallet begyndte byen at vokse steaerkt: Jernbanen kom til byen og en god havn blev anlagt. Byen bredte sig,
f@rst mod nord og siden ogsa pa skraenter og moraeneplateuer mod syd. Vejle udviklede sig hurtigt til et
industrielt centrum. Jernbanens anlaeggelse var ogsa begyndelsen til Bgrkops vaekst, fra en landsby midt i
1800-tallet, til kommunens naeststgrte by i dag.

Projektomradet fremtraeder i dag som et seerdeles sammensat kulturlandskab. Stgrre dele af
projektomradet drives som abne eng- og overdrevsarealer med graesning og hgslet. Ogsa skraentskovene
rummer store naturvardier, dels fordi de overvejende er Igvskove med en meget lang skovhistorie, dels
fordi terraen- og fugtighedsforhold er seerdeles varierede.

Sammenfattende ma det regionale landskab, der udggres af Vejle Adal og Fjord betegnes som et omrade af
national intresse, savel natur- som kulturmaessigt, hvilket ogsa fremgar af de fglgende afsnit.



3. Planer for Vejle Adal og Fjord

Naturen og landskabet i Vejle Adal og Fjord har veeret prioriteret hgjt i bade den fysiske planlaegning og i
naturforvaltningen. | det fgrste forslag til en samlet plan for hele Danmark fra 1962, den sakaldte Zoneplan
62, blev omradet zoneret som ‘'Omrade af fredningsmaessig interesse’. | Naturfredningskommissionens
betaenkning fra 1967 blev Grejsdalen, Bgrkop-omradet og det meste af Vejle Adal udpeget som
‘Landomrade af saerlig interesse’. | Miljgministeriets kort over Landskabs- og fredningsvaerdierne i Danmark
fra 1972 blev hele Vejle Adal og Fjord udpeget som omrade af ‘Stgrst interesse’. | samtlige Regionplaner fra
Vejle Amt har Vejle Adal og Fjord veeret udpeget som hgijt prioriteret naturomrade. | Danmarks
Naturfredningsforenings bog Fremtidens Natur i Danmark fra 2004, blev hele omradet en del af landets
fremtidige ‘naturnetvaerk’ (Lundsgaard, 2004) og i regeringens skitse til et Grgnt Danmarkskort fra 2004 var
hele omradet med i de prioriterede omrader. Pga. af sine unikke natur- og landskabsvaerdier var Vejle Adal
blandt de 30 nominerede naturomrader til den nye naturkanon fra 2018 (Miljgstyrelsen 2018). Vejle Adal
var dog ikke blandt de 15 udvalgte til Naturkanon 2018, men var blandt de 216 valgte omrader i
naturkanonen fra 2009 (Naturstyrelsen 2009).

| det fglgende ser vi neermere pa de geeldende planer og strategier. Vi starter med Erhvervs- og
udviklingsstrategien.

Erhvervs- og udviklingsstrategien

Erhvervs- og udviklingsstrategi for Vejle Adal og Vejle Fjord blev udgivet i 2016 (Vejle Kommune 2016a).
Som naevnt i afsnit 1 er strategiens overordnede mal at skabe udvikling og brande Vejle Adal og Fjord,
samtidig med at der skabes veekst inden for primaere erhverv, boszaetning og oplevelsespkonomi og der
opnas synergi gennem en samlet planlaegning og koordinering af bade natur og erhverv.

| strategien er der listet en raekke forslag til projekter, som kan igangseettes som led i strategiens
udmgntning. Forslagene er tematiseret efter emner og ud fra disse praesenteres en raekke mal og indsatser.

De praesenterede emner og tilhgrende mal er:

Dambrugserhvervet: Skal have skabt langsigtede rammer for deres erhverv, have stgrre fleksibilitet i
forhold til regulering, samt indga i formidlingen og brandingen af Vejle Adal.

Landbrugserhvervet: Skal understgttes med hensyn til dets produktionsmuligheder, opna fleksibilitet i
forhold til regulering, samt formidles og brandes.

Skovbrugserhvervet: Der skal vaere fokus pa lokal organisering, udvikling af produktionsmulighederne,
samt oplevelsesgkonomi og markedsfgring af skoven. Der skal sikres biodiversitet og levesteder, samt
arbejdes med klimatiltag.

Friluftsliv, sundhed, oplevelser og formidling: Der skal udvikles oplevelsesmuligheder, som muligggr
forskellige aktiviteter i naturen. Der skal udbygges faciliteter som stier og lignende i samarbejde med
lodsejere, for at understgtte forskellig brug af naturen, samt skabes en aktiv formidling af mulighederne i
omradet.

Natur, landskaber, geologi, vandmiljg og formidling: Landskabet skal bevares og tydeligggres. Stgrre og
sammenhangende naturomrader med naturtyper og stgrre biodiversitet skal udvikles. Der skal sikres
renere vandmiljg, og muligheder for lokale oversvgmmelser og fri faunapassage. Endelig skal der udvikles
mosaikker af natur, geologi, kultur og erhverv, og der skal ske en videreudvikling og en udvidelse af
formidlingstiltag med fokus pa naturmaessige kvaliteter i samarbejde med andre aktgrer.



Kulturhistorie og formidling: Strategier skal fremme szerlige temaer og lokaliteter, udvikles fzelles temaer
mellem naturhistorie og kulturhistorie. Kulturhistorien skal formidles og brandes som en del af omradets
naturhistorie.

Turismerelaterede erhverv: Der skal skabes konkrete hovedattraktioner inden for natur- og
friluftsoplevelser, og skabes Danmarks bedste outdoor/friluftsregion med fokus pa integrering af alle led.

Landdistrikter og bosatning: Skal fremmes gennem konkrete tiltag ved adalen og fjorden, men ogsa
gennem branding, skabelse af nye oplevelser for aktive gaester, samt formidling af naturen og
kulturhistorien i adalen og fjorden, og ved at gge tilgeengeligheden.

Endelig er det et mal, at etablere et tillidsfuldt samarbejde mellem erhvervene, lodsejerne, gvrige
interessenter og kommunen og hvis der er opbakning til det, at afsgge perspektiver og muligheder for at
etablere en nationalpark i omradet.

| forhold til strategiens mal for dambrugserhvervet kan det tilfgjes, at Vejle Kommune i 2018 vedtog en
udviklingsplan for dambruget inklusiv en landskabsvejledning (Vejle Kommune 2018a og 2018b).
Udpegningerne af eksisterende dambrugsanlaeg i udviklingsplanen fra 2018 er desuden indarbejdet i udkast
til Kommuneplan 2021. Erhvervs- og udviklingsstrategiens afgraesning fremgar af figur 3.1
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Figur 3.1 Afgreesningen af erhvervs- og udviklingsstrategien.

Kommuneplanens centrale retningslinjer og udpegninger

| dette afsnit refereres hovedsagelig fra Kommuneplan 2017-2029, da den nye Kommuneplan 2021-2033
ikke var feerdig behandlet, pa tidspunktet for rapportens udarbejdelse. | en plansammenhang, udtrykker
Kommuneplanen de vigtige mal og temaer, vedrgrende den fremtidige arealanvendelse.

Vejle Adal og Fjord indgar pa forskellig made i kommuneplanens retningslinjer. Relevante retningslinjer,
med tilhgrende kortbilag, gennemgas i det fglgende i den raekkefglge de har i kommuneplanen.

Nogle retningslinjer i kommuneplanens aben-land-del er mindre relevante for denne rapport. Det geelder
retningslinjerne for vaerdigfulde landbrugsomrdder, idet disse omrader ikke omfatter vores projektomrade.
Tilsvarende medtager vi ikke retningslinjer for biogasanlaeg og husdyrbrug, da disse emner ikke er centrale
for projektomradets fremtid.



Lavbundsomréder

Lavbundsarealer og lavbundsarealer der kan genoprettes, er udpeget med mal om naturforbedring,
reduktion af naeringsstofbelastning og klimatilpasning. Staten har fastlagt mal for genoprettelsen af
vadomrader jf. Vandmiljgplanerne, og kommunen har indgaet aftale om en ny vadomradeindsats for at
bidrage til opfyldelse af EU’s vandrammedirektiv. Som det fremgar af figur 3.2 er disse omrader rigt
repraesenteret i projektomradet. Potentialet for at genoprette lavbundsomrader er isar stort i Vejle Adal.
Lavbundsomrader og potentielle lavbundsomrader skal ifglge retningslinjerne friholdes for byggeri og
anlaeg, som kan forhindre hgj vandstand. Som det fremgar af afsnit 9, er halvdelen af lodsejerne i de
undersggte omrader potentielt set interesseret i at deltage i lavbundsprojekter, se tabel. 9.19.

Lavbundsarealer som kan genoprettes
B Lavbundsarealer

Figur 3.2 Lavbundsarealer og potentielle lavbundsarealer.
Skovrejsning

Kommuneplanen tager stilling til, hvor ny skov, dvs. skovrejsning, er gnskelig. Inden for projektomradet
findes disse hovedsagelig som spredte arealer, der forbinder eksisterende skovarealer langs adalens sider
(se figur 3.3 nedenfor). | forbindelse med interviewundersggelsen blev lodsejerne spurgt om deres
eventuelle interesse i at indga i tiltag, der forbinder eksisterende skove. Omkring en tredjedel udtrykte
interesse for dette, se afsnit 9 (tabel 9.19).

Samtidig viser kommuneplanen omrader, hvor skovrejsning er ugnsket af forskellige grunde, fgrst og
fremmest af hensyn til natur og landskab (fig. 3.3). | disse omrader ma der ikke, uden seerlig tilladelse,
etableres skov. Store dele af projektomradet er omfattet af disse sdkaldte minusomrader, isser
lavbundsarealerne.



Skovrejsning pnsket og ugnsket forventes revideret ved tilleeg til kommuneplan 2022 sammen med
lavbundsjorde. Formalet er primaert at fokusere pa klimamal samt at revidere rester af gamle udpegninger
fra amtets tid.

Skovrejsningsomrade gnsket .

Skovrejsningsomrade ugnsket

Figur 3.3 Omrader for skovrejsning og omrader hvor skovrejsning er ugnsket.

Naturomrdder

Store beskyttede naturarealer er tilknyttet bade fjorden og adalen og flere potentielle naturarealer er ogsa
udpeget i disse omrader. | udgangspunktet er kommuneplanens mal for naturomraderne:

e Atdisse beskyttes, forbedres og udvides, samt at den rekreative adgang til dem gges.
e Atder skabes et sammenhangende netvaerk af naturomrader.
e Atde naturtyper som er baggrunden for udpegningen af de internationale omrader begrundes.

Pa figur 3.4 vises de vigtigste udpegede naturomrader, nemlig ‘beskyttede naturomrader’, ‘seerligt
veerdifulde naturomrader’ og de ‘internationale naturomrader’.

For kommunens naturomrader geelder kommuneplanens retningslinjer om generelt at sikre omraderne
mod byggeri, arealanvendelse og intensivering som kan forringe omraderne naturveerdier. | omrader med
naturkvalitetsplaner skal malsaetningerne for disse planer indga, som grundlag for planlaegning og
sagsbehandling.

De ’seerligt veerdifulde omrader’ skal ifglge kommuneplanens retningslinjer bevares og udvides, ligesom de
'helt seerlige’ skal sikres og forbedres gennem pleje og andre tiltag. Endelig skal der stilles vilkar, der sikre
overlevelse og fortsat udbredelse af arter og naturtyper, der danner bagrund for udpegningerne.
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For de ’internationale naturomrader’ siger retningslinjerne at disse omrader skal beskyttes og
videreudvikles til en gunstig bevaringsstatus, de skal friholdes for skadelige og forstyrrende aktiviteter og
anlaeg, ligesom de sakaldte bilag IV arter og deres levesteder skal beskyttes. Endelig er der i de
internationale beskyttelsesomrader forbud mod udlaeg til byzone og tekniske anlaeg.

Det fremgar af figur 3.4 at langt stgrstedelen af projektomradet er udpeget som naturomrade i
kommuneplanen, heraf en betydelig andel som ’seerlig veerdifulde’ og/eller ‘internationale omrader’.

X /)}i" s —
&

International Naturbeskytelsesomrader
Seerligt veerdifulde naturomrader
Naturbeskyttelsesomrader Vi

Figur 3.4 Naturbeskyttelsesomrader

Udover eksisterende naturomrader rummer kommuneplanen udpegninger der konkret tager stilling til
fremtidens natur. | figur 3.5 vises kort over eksisterende og potentielle ‘gkologiske forbindelser’ samt
‘potentielle naturomrader. Generelt gaelder det for projektomradet, at de gkologiske forbindelser
overlapper med naturomraderne vist i figur 3.4, og at de fylder stgrstedelen af projektomradet. De
potentielle gkologiske forbinder ses bl.a. i Berkopomradet syd for Andkzer, i Grejsdalen og pletvist i
Vejleadal. Tilsvarende med potentielle naturomrader galder det, at disse er angivet overalt i
projektomradet, bade i dalbunde og pa skraenter.

Ifglge retningslinjerne skal de gkologiske forbindelser styrke mulighederne for plante og dyrelivets
bevaegelse i omradet. Endvidere gaelder det for disse omrader, og for de potentielle naturomrader, at

byggeri, anlaeg og ny arealanvendelse ikke ma forringe vilkarene for spredning og udvikling af nye
naturomrader.

11



@kologiske forbindelser N
Potentielle naturomrader ]

Potentielle gkologiske forbindelser

Figur 3.5 @kologiske forbindelser og potentielle naturomrader

| sammenhang med kommuneplanens intentioner om forbedring og genopretning af naturen skal det
navnes, at an stor andel af de interviewede lodsejere har udtrykt interesse i at deltage i forskellige
ordninger malrettet naturforbedringer. Dette er videre beskrevet i afsnit 9, tabel 9.19. Endelig henvises til
afsnit 5 for en beskrivelse af naturveerdierne og biodiversiteten i projektomradet.

Landskaberne

‘Bevaringsveerdige’ og 'sterre sammenhaengende landskaber’ er vist i figur 3.6 og disse omfatter, med
undtagelse af intensivt drevne landbrugsarealer ved Grejs og Bgrkop, stort set hel projektomradet. For de
bevaringsveerdige landskaber geelder der ifglge retningslinjerne, at de som hovedregel skal friholdes for
bebyggelse og anlaeg. Hvor der gives tilladelse, skal det pagaeldende byggeri eller anlaeg sikres en hgj
arkitektonisk kvalitet og sammenhang med landskabet. For de ‘stgrre sammenhangende landskaber’
skrives der, i det nye forslag til kommuneplan 2021-2033 (Vejle Kommune 2021), at disse som
udgangspunkt skal friholdes for stgrre byggeri og stgrre tekniske anlaeg, som slgrer de landskabsmaessige
sammenhange. Landskabsudpegninger er udpeget ved brug af landskabskaraktermetoden.
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Starre sammenhaengede landskaber | |

Bevaringsveerdige landskaber . B

Figur 3.6 Stgrre sammenhangende landskaber og bevaringsvaerdige landskaber.
Byudvikling

Inden for projektomradet er der en raekke landsbyer og sékaldte lokalcentre og centerbyer. Generelt
anfgres det i kommuneplanen som et mal for byudviklingen, at den skal vaere "kendetegnet ved god
sammenhang mellem by, land, natur og vand ved, at klimatilpasning udnyttes til at tilfgre byen
arkitektoniske og rekreative kvaliteter.” Naturomraderne skal bevares ved byudvikling, og omrader udlagt
til gkologiske forbindelser og potentiel natur skal friholdes for byudvikling. Malene for landsbyerne er, at de
"fortsat kan vaere levende lokalsamfund, samtidig med at de kvaliteter, som kendetegner dem bliver
bevaret. Det geelder savel de bygningsmaessige som de landskabelige kvaliteter.

| projektomradet er der byudvikling i mindre skala i flere af byerne, herunder Grejs, men den dominerende
del af byudviklingen de kommende mange ar vil finde sted i Bgrkop-omradet. Derfor er dette omrade
omtalt yderligere i det fglgende.

De seneste ar har der vaeret gennemfgrt to offentlighedsprocesser omkring byudviklingen ved Bgrkop. Den
ene resulterede i en byvision for Bgrkop og omegn: ‘Naturbyen — en byklynge ved Vejle Fjord’ (Vejle
Kommune 2019a). | denne udfoldes en vision om en byklynge i teet kontakt til “skov, fjord og Strand” og
gronne forbindelser mellem byerne i omradet. | figur 3.7a vises en principplan for omradets udvikling.

Den anden proces handlede om forslag til en helhedsplan for Bgrkop Vest (Vejle Kommune 2020). Ogsa her
vises, foruden detailskitser for Bgrkops vestlige del med omfattende byudvikling og udlaeg af nye skov- og
naturomrader, et gront netveerk for hele omradet.

Samlet set er der tale om ambitigse planer for en byudvikling i samklang med naturen og friluftslivet.
Fremtidens landbrug i omradet er der ikke taget stilling til, bortset fra intentioner om at bringe landet og
byen sammen.
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Figur 3.7 Byudviklingsplaner og nye grgnne forbindelser i Barkopomradet. Tv. ses en planskitse fra By-visionen
for Bgrkop og omegn, th. et udsnit fra forslag til Helhedsplan Bgrkop Vest.

| notatets afsluttende afsnit sammenfattes de planlaegningsmaessige udfordringer inden for
projektomradet.
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4. Vandet og klimaet

Omradet rummer naturhistorisk og landskabeligt mange vaesentlige vandforekomster. Ikke mindst fjorden
samt de stgrre vandlgb med store fald, er seerkender for omradet. Fjorden og vandlgbene skaber i stigende
grad problemer for Vejle By i takt med klimaforandringerne, der medfgrer hyppigere opstuvninger og
hgjere vandstand i fjorden, samt stgrre og hyppigere nedbgrshzandelser.

Vandlgb og vandlgbsoplande

Vandlgbsoplandene i Vejle Adal og Vejle Fjord landskaberne fglger det generelle mgnster fra det
sydgstjyske omrade, hvor vandskellet er dikteret af Hovedstilstandslinjen og Den @stjyske Israndslinje fra
sidste istid. Det indebaerer, at vandskellet ligger fa km fra havet, og vandlgbene er derfor korte, og de
tilhgrende vandlgbsoplande relativt sma. Til gengeeld har vandlgbene en relativ stor vandfgring og store
fald, sammenlignet med de vandlgb, som afvander mod vest. Vejle A systemet afvander hele Vejle Adals-
komplekset med de talrige sidedale, mens mindre oplande afvander landskabet syd for Vejle Fjord gennem
Heded og Skaerup A.

Vandlgbenes l&engdeprofil er karakteriseret ved et kraftigt fald fra kildeomraderne til dalbunden, hvorefter
faldet aftager en del. Vejle A har saledes et kraftigt fald fra udspringet i Engelsholm Sg til dalbunden ved
Bindeballe Mglle. Herefter er faldet forholdsvist beskedent. Sidevandigbene til Vejle A fx Grejs A, Hgjen
Baek, Egtved A, og Magelbaek har efter danske forhold meget store fald. Vandlgbene Igber ofte dybt
nedskaret i smalle klgfter med beskedne oversvgmmelsesmuligheder. | de fladbundede, brede dele af Vejle
Adal er der omvendst vidstrakte engomrader som vandligbet kan oversvgmme.

Vandfgringen i alle grene af vandlgbssystemet er generelt stor og regelmaessig pa grund af den store
tilstremning fra kilder i dalsiderne. Vandfgringen gges i nedbgrs- og afsmeltningsperioder, og indimellem
kan vandfgringen gges massivt i forbindelse med skybrud.

Vejle A

Aen er 36 km lang fra udspringet i Engelsholm Sg til udmundingen i Vejle Fjord. Aen Igber fra den vestlige
ende af Engelsholm Sg, nordgst for Vejle Adals vestligste ende. Pa det fgrste 12 km lange straek snor aen sig
med et stort fald i sydlig retning gennem Randbgl Dal, indtil 4en mgder Vejle Adal ved Runkenbjerg, hvor
den Igber sammen med den vandrige Egtved A. Efter Runkenbjerg Igber den med et beskedent fald mod
gst i bunden af Vejle Adal, som den fglger resten af sit Isb mod Vejle Fjord. Ved Vejle gges vandmaengden
betydeligt gennem tillgbene fra Grejs A fra nord og Hgjen Baek fra syd

Langs Vejle A er der vidstrakte forekomster af moser og keer, elle- og askesumpe, og talrige kildevaeld.

Vejle A er i god gkologisk tilstand. Dette indikeres med fund af arter af dggnfluer, varfluerne og den sjeldne
bakbugsvgmmer. Fiskefaunaen omfatter bl.a. beeklampret, aborre, gedde, trepigget hundestejle, grred og
al. Vejle A er kendt for sine store havgrreder. Indtil 2008 blev grredbestanden suppleret med udsaetninger,
men i dag har den en stor, selvreproducerende bestand. Desuden er odderen genindvandret.

Det meste af Vejle As straekning fra Runkenbjerg har den hgjeste faunaklasse, kun et kort forlgb kort fgr
Vingsted har en ringere faunaklasse. Grejs A, Hgjen Baek og dele af Egtved A har ogsé hgjeste faunaklasse.
Derimod har den gvre del af Vejle A lavere faunaklasser, og det geelder ogsa en del af de mindre tillgb til
aen.
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De gvrige vand|agb

Grejs A udspringer fra den gstlige ende af Farup S¢ og Igber 22 km til sammenlgbet med Vejle A i Vejle by.
Forlgbet er opdelt i et gvre, gstgaende lgb med relativt svagt fald, efterfulgt af et nedre, sydgaende forlgb
med kraftigt fald.

P& isaer sit nedre Igb er Grejs A generelt et rent vandlgb, og er levested for arter af slgrvinger, dggnfluer og
varfluer. Odder, vandstzer, isfugl og bjergvipstjert yngler langs aen.

Skaerup A har hgjeste faunaklasse, mens Heded ved Bgrkop har generelt lave faunaklasser, ikke mindst de
gverste straekninger. Kun den allernederste del af Hedea har hgjeste klasse.

Hgjen A er en del af et Natura 2000 omrade, og er et naturligt forlgbende vandigb med hgjeste
faunaklasse.

Regulering og restaurering

Som naesten alle vandlgb i Danmark er Vejle A med sidevandlgb i varierende grad blevet reguleret,
uddybet, stemmet op eller udrettet. Mglledrift, afvanding i forbindelse med landbrugsmaessig udnyttelse
og etablering af dambrug er de tre hovedarsager til regulering af vandlgbene. Tidligt i historien har man
opstemt dele af Vejle A systemet i forbindelse med mglledrift som beskrevet i afsnit 7. Regulering for at
forbedre afvandingen af landbrugsjordene begyndte i stgrre stil i midten af 1800-tallet og fortsatte frem til
1970’erne. Mindre vandlgb, ofte hgjt oppe i vandlgbssystemet er desuden blevet rgrlagte af hensyn til
landbrugsdriften. Rgrlaegningen omfatter bade rgrlaegning af egentlige vandlgb, og etablering af store
kunstige draen der samler draen fra mindre draenrgr.

Anlaeggelsen af dambrug langs Vejle A tog iszer fart efter 2. Verdenskrig og er videre omtalt i afsnit 7.

Reguleringerne gjorde vandlgbene fysisk og biologisk meget ensartede. Vandlgbenes naturlige slyngninger
og bredde- og dybdevariation blev elimineret til fordel for ofte snorlige vandlgbsstreekninger med ensartet
profil og haeldning. Vandlgbenes bund blev ofte gravet op, og den naturlige vandlgbsbund, der var praeget
af sten og grus, blev erstattet af sandbund med ringe biologisk kvalitet. Den darlige fysiske tilstand er blevet
opretholdt gennem jaevnlige gredeskaeringer og oprensninger af vandlgbene. | Vejledsystemet har
anlaggelsen af dambrug medvirket til at skabe store andringer i det naturlige vandlgbsmiljg. Vejle A har
vaeret staerkt praeget af dambrug, med store naeringsstofproblemer til fglge, og talrige spaerringer pa
vandligbet.

Rorlaegninger og spaerringer ved mgller og dambrug betyder alle forringede vilkar for den del af faunaen
der er afhaengig af lange, upavirkede vandlgbsstraekninger.

Sidelgbende med de fysiske sendringer af vandlgbene har landbrug, dambrug, husholdninger og industrier
veeret kilde til omfattende forurening af vandlgbene. Ud over den fysiske gdelaeggelse har vandlgbene
saledes ogsa vaere kemisk belastede.

Genopretning af vandlgbsstreek, nedleeggelse af dambrug mv

| de sidste artier er mange af dambrugene i Vejle A systemet blevet nedlagt, speaerringerne blevet fjernet og
flere dambrug forbedret rensningen af vandet. Status med hensyn til spaerringer er, at der er 4 speaerringer
tilbage ved dambrug i Vejle Kommune. Ved den ene af disse spaerringer er dambruget ombygget, sa
sparringen kan fjernes. Der arbejdes pa at finde Igsninger vedr. fjernelse af de sidste 3 spaerringer via
vandplanprojekter.
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| forhold til pavirkning af vandlgbene er der i dag malopfyldelse med hensyn til faunaklasse ved alle
dambrug i Vejle Kommune.". Den kemiske tilstand er ogsa forbedret gennem indsatser for rensning af
byspildevand og indsats over for naeringsstoftab fra landbruget.

For at genskabe fysisk varierede vandlgb med variation i levesteder, og for at rense vandet og dermed
skabe livsgrundlag for et naturligt dyre- og planteliv, har der vaere gennemfgrt en omfattende
restaureringsindsats gennem de sidste artier.

For eksempel blev en 350 m lang vandlgbsstrakning streekning ved Haraldskaer i 1997 omlagt til et snoet
forlgb, og ved Vingsted blev der i 2013 anlagt af kunstige gydebanker af sten og grus. Det stgrste
genslyngningsprojekt er Tgrskind Vork fra 2009-10, hvor 2,8 km af Vejle A blev genslynget og der blev
udlagde en lang raekke gydebanker i aen.

Soer

Vejle Adal og Vejle Fjord oplandet rummer et stort antal mindre sger og vandhuller. Dertil kommer to
egentlige stgrre sger: Engelsholm S¢ og Farup S@, og to s@er, der er anlagte som vandmiljgprojekter i
engene vest for Vejle; Kongens Kaer og Knabberup Sg. Tilstand i sgerne er generelt moderat.

Engelsholm S@ er en kalkrig, ikke-brunvandet, lavvandet s@, der ligger nord for den vestlige del af Vejle
Adal. Sgen er 44 ha med en maksimal dybde pa 6 m, men er generelt meget lavvandet. Engelsholm Sg har
et opland pa 16.10 km2.

Sgen er vurderet som i moderat gkologisk tilstand. | 2019 blev der fundet 19 bundplantearter og
undervandsplanterne daekkede cirka 10 procent af bunden. Der er fundet aborre, brasen, gedde, hork,
rudskalle, skalle og al i sgen. Gennem de sidste 30 ar er der opfisket store mangder brasen og skaller,
hvilket har haft en positiv indflydelse pa den gkologiske tilstand. Sgen er omgivet af naturomrader som
moser, enge og overdrev.

| 2017 blev bunddyrene ved bredden i Engelsholm Sg undersggt. Her blev der fundet 52 arter, hvilket er
ganske hgjt for danske sger. De fordeler sig pa 10 arter af dansemyg, 10 snegle, 6 vandbiller og 26 arter i
mindre grupper.

Farup So er en kalkrig, ikke-brunvandet, dyb sg, der ligger i den vestlige ende af Grejsdalen, syd for Jelling.
Sgen er 99 ha med en gennemsnitlig dybde pa 5,6 m og en maksimal dybde pa 11,1 m. Farup Sgs opland er
pa 1.376 ha. Sgen modtager ca. to tredjedele af sit vand fra kilder, resten iseer fra mindre bakke fra vest.
Sgen har aflgb i Grejs A. Omkring sgen findes en raekke naturtyper, herunder moser, enge, bggeskov,
ellesump, og overdrev. Sgen er belastet med nzeringsstoffer, der hovedsagelig stammer fra de omliggende
landbrugsjorde. Sgen har siden 1990’erne veret habitat for den invasive art vandremusling. Umiddelbart
f@rte invasionen af muslingerne til en markant forbedring af vandets klarhed. P4 den anden side
udkonkurrerer muslingen hjemmehgrende arter og kan betyde at vandplanter har svaerere ved at etablere
sig. Farup Sg rummer ogsa aborre, skalle, brasen, gedde, sggrred og al.

Knabberup S@ og Kongens Kaer er begge etableret som naturgenopretningsprojekter i forbindelse med
vandmiljgplaner. | 1941 indledtes en afvanding af 211 ha enge i Vejle-Skibet omradet i Vejle Adal.
Engjordene satte sig imidlertid hurtigt, og eliminerede gradvist effekten af afvandingen. | 1960'erne blev
dyrkningen efterhanden vanskelig, og op mod 2000 blev dyrkningen efterhanden opgivet i den centrale del
af dalen. Det var derfor oplagt at lade omradet indga i de vandmiljgprojekter, der skulle reducere
naeringsbelastningen af Vejle Fjord og samtidig forbedre natur og friluftsliv. Den 26 ha store Knabberup Sg
blev resultatet. | 2009 stoppede man desuden afvandingen af Kongens Keer, hvorved der opstod en 25-30
ha stor, lavvandet sg.
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Indsatser i medfar af Vandrammedirektivet

EU's Vandrammedirektiv seetter rammer for medlemslandenes indsats for at opna god gkologiske tilstand i
alle vandforekomster. | indeveerende vandplanperiode skal der iszer ggres en indsats for at fjerne
spaerringer, se figur 4.1. Dertil kommer en restaurering af et vandlgb @st for Farup Sg samt tre
vandlgbsstraekninger nord for Egtved. Desuden skal der ske abning af flere mindre rgrlagte
vandlgbsstraekninger.
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Figur 4.1 Vandplanprojekter gennemfgrt i forbindelse med vandplan 1 og 2. Projekterne er markeret med grgnt. De
bla firkanter angiver dambrugene.

Vandet og klimatilpasningen

Vejle Adal og Fjord og Vejle kommune generelt er pavirket af eendringerne af det globale klima. Globalt er
der tale om en generel temperaturstigning, stigende havspejl og @ndrede klimamgnstre. Lokalt i
Vejleomradet er der tale om tre hovedproblemer: Stigende vandstand i Vejle Fjord, stigende nedbgr
generelt, og lokale oversvgmmelser ved skybrud, isaer i Vejle by som fglge af store vandmaengder i Vejle As
opland og i Grejs As opland.
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Figur 4.2 Vandproblemerne i og omkring Vejle by. Tillgb fra tre vandlgb og vandpres fra Vejle Fjord er
essensen i de gentagne oversvgmmelser, som Vejle har vaeret udsat for.

Indsats for klimatilpasning

Vejle kommune har i kommuneplan og i sektorplaner for klima behandlet problemerne indgaende.
Overordnet vil: "Vejle Kommune [...] udnytte klimaforandringer med stigende vandstande og skybrud som
positiv ressource til at skabe udvikling og veekst.”

Kommunen har saerlig fokus pa skybrud og havstandsstigninger og vil ggre "vandet mere synligt med
intelligente og unikke Igsninger og til en attraktion og en ressource for byen, landet, borgerne og
erhvervslivet”.

Oplandene til vandlgbene spiller en vigtig rolle i klimasikringen, og kan blive en Igftestang til at skabe mere
natur, nar der skal skabes forsinkelse i vandstrgmmen. Bl.a. undersgges muligheder for styring og
tilbageholdelse af vand i oplandet til Grejs A.

Vandparkering langs vandlgbene

Vejle kommunes analyser viser, at problemerne med oversvgmmelser isaer er lokaliseret i de lavtliggende
dele af Vejle centrum og i Vejle havn. Lgsningen pa oversvgmmelsesproblemerne skal ifglge planerne
findes blandt andet ved at lave indsatser i oplandene til vandlgbene, iseer ved at "parkere” vand langs med
vandlgbene fgr vandet Igber gennem Vejle by.

Kommunen har veeret i gang med at undersgge mulighederne for vandtilbageholdelse i Grejs-adalen. Malet
er at sikre, at vandfgringen ved Grejsadalens Planteskole ikke overskrider 8,5 m3/s. Beregninger viser, at
der derfor er behov for forsinkelse af 170.000 m3 volumen for at hdndtere en 100 &rs haendelse i dag,
svarende til en 25 ars haendelse i ar 2050. For at fa en robust Igsning, er det vigtigt omraderne er fordelt i
oplandet.
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Det betyder, at der skal etableres en reekke vandtilbageholdelsesomrader i oplandet, som samlet set skal
kunne tilbageholde de 170.000 m3 vand. | en forundersggelse er der fundet 39 potentielle
forsinkelsesomrader. Vejle kommune eri gang med at undersgge 10 omrader, som vurderes til at vaere
realistiske at gennemfgre, og som tilsammen vil kunne rumme de 170.000 m3. Det er sdledes muligt at
finde tilstraekkelig forsinkelseskapacitet i Grejs-adalen til at hindre oversvgmmelser i Vejle by.
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Figur 4.3 Den bla linje illustrerer vandmangden ved Grejsdalens Planteskole ved en
nuvarende 100-ars haendelse og den orange viser neddroslingen nar
forsinkelsesomraderne traeder i kraft.

Mst: 32.06" \ -
reisdalensﬁtggkﬁlg Rk

Figur 4.4 1 Vejle kommunes plan for vandtilbageholdelse spiller vandfgringen ved
Grejsdalens Planteskole en central rolle. Planen skal saeenke vandfgringen pa dette
sted til 8,5 m3 pr sek.
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5. Naturen i adalen

Adale er vigtige gkologiske korridorer i dele af det intensivt udnyttede landskab. Vejle adal er med sit 40 km
lange forlgb fra Engelsholm Sg til udigbet saledes en levende ledelinje med et stort naturmaessigt
potentiale. Variation i topografi og hydrologi fra vadbundsarealerne i dalbunden til de tgrre, stejle skraenter
skaber grundlag for mange forskellige levesteder for planter og dyr. Adalens mangfoldighed af naturtyper:
overdrev, enge, rigkaer, moser, kildevaeld og sumpskove er sammen med gamle Igvskove og krat potentielle
levesteder for en stor andel af vores truede plante- og dyreliv.

Boks. Sjeeldne arter

Sjeeldne arter og natur i god tilstand findes isaer i tilknytning til de uregulerede eller kun lidt regulerede
straekninger af Vejle A systemet som f.eks. i Grejsdalen. Her giver kraftigt fald og mange slyngninger
levested for mange arter af slgrvinger, vipstjert, vandsteer og isfugl yngler langs aen.

Bggelgber — en af de r@dlistede arter i Grejsdalen

Bagelgberen er sort men med et blat skaer pd daekvingerne. Den voksne bille er
et nataktivt rovdyr der primeert jager snegle. Arten er knyttet til eldre Igvskove,
og findes isaer pd skrdninger og slugter i bageskove med varmt mikoklima, ikke
for taet kronedaekke og sparsomt bunddaekke. Den findes ellers kun pG Bornholm
og i Hald Ege og er ra@dlistet i EU.

Vejle adal rummer stadig en reekke rgdliste arter og andre sjeeldne arter, men store dele af dalbund og
skraenter er, som det fremgar af HNV-kort (Figur 1) og kort over bioscore (Ejrnaes m.fl. 2018), i darlig
naturtilstand som fglge af draening, regulering af vandlgb, hgjt naeringsstofniveau og utilstraekkelig
grasning.
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Figur 5.1 HNV-kort fra udsnit af dalbunden vest for Runkenbjerg. Se foto fra samme omrade fra vinklen markeret i
magenta, pa figur 5.2.

Den lave HNV-vaerdi og bioscore kan dog i noget omfang skyldes manglende viden om artsforekomster i
omradet. Den stedvis lave HNV-vaerdi pa < 5 betyder, at der med de nuvaerende retningslinjer ikke kan
opnas tilskud til pleje af graes- og naturarealer, og dermed tilskud til forbedring af naturtilstanden.
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Figur 5.2 Adalen nordvest for Runkenbjerg. Fotostedet er markeret i magenta p3 fig. 5.1.

Landskabet er i hgj grad praeget af samspil mellem 3dalens ressourcer og udnyttelsen heraf. Overdrev og
enge er saledes udviklet og vedligeholdt gennem arhundreders brug til greesning og hgslaet. Lysabne
naturtyper som tgrt graesland, moser og kaer fandtes naturligt fgr husdyrene kom til, vedligeholdt af store
planteadende dyr og naturlige forstyrrelser som lynbrande, stormfald og oversvgmmelse. Overdrev og
enge fik imidlertid fgrst deres store udbredelse efter at hgslaet blev et centralt element i jernalderens
landbrug. Hgst af hg fra vadbundsarealer og t@rt graesland gav mulighed for et stgrre dyrehold og dermed
godning til stgrre agre i et agerbrug, hvor “eng var agers moder” (Figur 5.3.).

laRdsby  ager overdrev  eng eng skov/overdrev ageg landsby

= = skel til nabolandsby

Figur 5.3. Skematisk oversigt over gstdansk a-landskab, hvor naeringsstoffer fra eng og overdrev blev flyttet op
til agrene tat pa bebyggelserne. Andersen 1997.
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| lgbet af 1800-tallet undergik engdriften store forandringer, engene blev i vid udstraekning fortreengt af
draenede, ggdskede og omlagte kulturenge. Draening har mange steder betydet en omsatning af jordens
indhold af tgrv, saledes at overfladen har sat sig med behov for stadig dybere draening for at kunne
opretholde en landbrugsmaessig udnyttelse. | dag er mange af de tidligere overdrev, enge og kaer udgaet af
drift, tilplantede eller er under intensiv sommergraesning. Den traditionelle engdrift er stort set forsvundet
og med den arts- og blomsterrige graesgange.

Genopretning af god naturtilstand

Naturen er hgjt prioriteret inden for projektomradet og har som beskrevet i afsnit 3 veeret det gennem
mange ar. | den aktuelle Biodiversitetsplan 2020-2024 for Vejle kommune (2021b) beskrives de veaerdifulde
naturtyper, og der angives mal for deres bevaring samt metoder til deres genopretning og pleje. Som
generelle mal for de kommende indsatser navnes:

e Bevarelse og forbedring af biodiversiteten i eksisterende naturomrader
e Udvidelse af arealer inden for eksisterende vaerdifulde naturtyper

e Indsamling af ny viden

e Involvering af frivillige.

Virkemidler til en bedre naturtilstand er fgrst og fremmest retablering af naturlig hydrologi, evt. udpining af
eutrofierede graesningsarealer samt etablering af stgrre sammenhangende naturomrader med en
ekstensiv graesningsdrift (Buttenschon 2021).

Retablering af naturlig hydrologi

Naturlig hydrologi med genslyngning af vandlgbsstraekninger og haevning af vandstanden har stor
betydning for vandlgbskvalitet og biodiversitet og er en forudsaetning for, at naturpleje kan resultere i en
god naturtilstand pa mange vadbundsarealer. Rigkaer, som er betegnelsens for blomsterrige kaer med
mange sjeldne arter som den kgdaedende vibefedt, flere arter af orkideer, leverurt og engblomme, findes
hvor grundvandet indeholder en vis maengde kalk. Rigkzer er athaengige af konstant vandmaettet bund, og
vil hurtigt gro til, hvis vandstanden er for lav. Rigkaer findes isaer i den gvre Grejsadal og i Egtved adal.
Kildevaeld findes ofte sammen med rigkaer i dalbunden, men kildeveeld springer ogsa frem pa de stejle
adalsskraenter. De er ligesom rigkeer afhaengige af rent grundvand. Rigkeer og kildevaeld er falsomme
overfor for hard graesning. De vedligeholdes bedst af en hgj, naturlig vandstand evt. i kombination med
ekstensiv afgraesning. Der er gennemfgrt en raekke projekter til genopretning af naturlig hydrologi i Vejle
adal, bl.a. genslyngning af en 2,5 km af Grejs 3, genslyngning af Vejle a ved Haraldskaer samt retablering af
Kongens Kaer — et godt 100 ha stort vadomrade.

Ekstensiv graesningsdrift

For at genoprette mere artsrige og blomstrende eng- og overdrevslandskaber er der behov for ekstensiv
afgraesning, det vil her sige en afgraesning, der varierer i tid og rum og som foregar uden tilskudsfodring og
uden omlaegning og ggdskning. Ved helarsgrasning, hvor graesningstrykket bestemmes af, hvor mange dyr
omradet kan baere i vinterhalvaret, vil et lavt graesningstryk i sommerhalvaret give mulighed for en stor
blomsterrigdom til gavn for pollen- og nektarsggende insekter samt for frgspisende fugle. Arstidsbestemte
variationer i dyrenes valg af habitat og féde bevirker, at der sker en mere heterogen afgraesning og deraf
fglgende udvikling af st@rre strukturmaessig variation ved helarsgrasning end ved mere intensiv
sommergraesning. Dyrenes tilstedeveerelse aret rundt betyder desuden, at der er friske ekskrementer aret
rundt til gavn for ggdningsfaunaen, der har betydning for naeringsstofomsaetning, iltning af jorden,
sekundeer frgspredning og parasitkontrol (Buttenschgn m.fl. 2018).
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Hardfgre kveeg- og hesteracer er de foretrukne dyr til helarsgraesning i naturforvaltningen og gerne som
samgraesning. De resulterer begge i en artsrig vegetation ved et graesningstryk afpasset efter omradet. Far
resulterer i en mere arts- og blomsterfattig vegetation, der er mindre insektvenlig medmindre der er tale
om en styret graesning. Der er begraensede, men overvejende positive erfaringer med anvendelse af vilde
dyr som kron- og dadyr, bison og elge i naturplejen fra forsgg bl.a. i Lille Vildmose og pa Bornholm.

Heldrsgraesning kraever store arealer med en mosaik af lysabne naturtyper, krat og skov, der kan sikre
tilstraekkeligt med foder aret rundt og give lee og ly for dyrene. Det kraever ligeledes robuste dyr, der er
vaennet til at gd ude aret rundt. En ulempe ved helarsgraesning kan vaere en voldsom optrampning af
fglsomme biotoper i perioder, hvor jordbunden er vandmaettet eller en utilstraekkelig afgraesning, der
medfgrer tilgroning med grove graesser og/eller med traeer og buske. Ved saesongraesning bgr der ligeledes
legges vaegt en ekstensiv sommergrasning evt. i form af rotationsgraesning, hvor dele af arealet pa skift for
lov til at henligge uden graesning i blomstringssaesonen.

Skove bgr indgd i graesningsarealerne

De gamle Igvskove pa adalsskreenterne og i dalbunden rummer en rigdom af arter. Mange af arterne er
knyttet til overgangszonen mellem skov og abne naturarealer. Ved at inddrage skove i graesningsarealet kan
der skabes en mere varieret rumlig struktur med sma lysninger og indre skovbryn. Graesning kan ligeledes
hamme skyggegivende opvaekst omkring veterantraeer og medvirke til veteranisering af traeer. For
husdyrene betyder skovelementet ofte bedre velfeerd i form af lze for regn og rusk, mulighed for skygge og
dermed ogsa beskyttelse mod stikkende og bidende insekter. Ved sendring af skovloven fra 2004 blev det
tilladt af anvende 10% af skoven til afgraesning. | dag anbefales skovgraesning som et af virkemidlerne til
bevaring af skovene som levesteder for biodiversitet.

Vadbundskove og krat som elle-/askesumpe, der ligesom kildevaeld findes bade pa stejle skraenter og i
dalbunden er vigtige levesteder for mange arter bl.a. sjaeldne mosarter, der trives i relativ lysabne og
uforstyrrede skove pa vad bund. Seerligt Grejsdalen er rig pa elle-/askesumpe. De fleste elle-/askesumpe
har tidligere veeret steevnet, men angives i dag at indeholde flere arter jo seldre og mere uforstyrret skoven
er. De kan ligesom de gvrige Igvskove inddrages under ekstensiv graesning.

Pilekrat er tidligere ofte blevet ryddet som led naturpleje, men gamle pilekrat bgr efterlades. De rummer
en rigdom af arter, seerligt mange arter af insekter, seerligt arter, der henter nektar og pollen fra deres
blomster og insekter, der lever af deres Igv, samt fugle som nattergal og graeshoppesanger, der lever af de
mange insekter og som bl.a. kan hgres i Kongens Keer.

Er ekstensiv graesning et tilstraekkeligt veerkstgj til at heemme tilgroning og genskabe artsrige naturomréder?

Ekstensiv greesning med husdyr og eller vilde dyr kan ikke pa langt sigt holde arealerne dbne, ogabne
arealer har behov for andre former for forstyrrelser, f.eks. (lyn)brande, arreekke med ekstrem tgrke eller
ekstrem nedbgr. Mange af engarealerne, overdrev og andre vedvarende graesarealer har et hgjt
naeringsstofniveau, som graesning alene formentlig ikke vil kunne nedbringe niveauet. Her vil hgslzet eller
hgst af biomasse vaere en hjzlp.

Implementering af graesning i storfolde og andre virkemidler

Interviewundersggelser viser, at der er stor interesse for at bevare landskabet som et abent
overdrevslandskab og der er generel stor opbakning til at deltage i og/eller acceptere en aktiv forvaltning
(afsnit 9), men der er forskellige barrierer som f.eks. opsplitning af arealerne og fordeling af dem pa mange
ejere, samt forskellige holdninger til hvordan f.eks. graesning bgr forega. Genopretning af naturlig hydrologi
samt etablering af helarsgraesning med husdyr eller vilde dyr vil kraeve omfattende jordfordelinger. Fokus
pa dyrevelfaerd i forbindelse med helarsgraesning har sat spgrgsmalstegn ved helarsgrasning som
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naturforvaltning, ligesom angst for at faerdes i indhegninger med store graesningsdyr har skabt diskussion
om, i hvor hgj grad storfolde er en barriere for friluftsliv. Der er jagtinteresser knyttet til mange af de
private arealer. Ekstensiv graesning, hvor plantevaeksten vedligeholdes i en frisk tilstand en stor del af aret,
kan give bedre fourageringsmuligheder for vildtet. Men der kan ogsa vaere konkurrence om fgden specielt i
vinterhalvaret, ligesom tilstedevarelse af husdyr og hegn kan veaere en barriere for jagten.

De store rekreative interesser, der findes i Vejle Adal betinger sammen med de forskellige lodsejeres
interesser, at den fremtidige forvaltning planlaegges i et teet samarbejde med ejere og brugere.

25



26



6. Naturbaserede erhverv i adalen

| dette afsnit beskrives primarerhvervene med udgangspunkt i registerdata. Formalet er dels at
praesentere et opdateret billede af disse erhvervs placering i projektomradet, og dels give en karakteristik
af de tre delomrader, hvor der er udfgrt personlige interviews af jordbrugerne som det beskrives i afsnit 9.
De viste kort angiver derfor de tre delomraders placering indenfor projektomradet.

Nar man laeser dette afsnit, skal man skal veere opmaerksom pa, at der er brugt forskellige registre til de
forskellige analyser og tabeller. Dermed vil der ogsa veere forskelle i det totale areal, afhaengig af hvilket
register der er brugt. F.eks. er der en del landbrugsarealer som ikke modtager landbrugstgtte og derfor
ikke er medtaget i stgtteregistret. Forskellen pa bruttoarealet i tabel 6.1 (16.179 ha) og tabel 6.8 (21.707
ha) skyldes saledes, at tabel 6.8 omfatter det samlede landareal i hele projektomradet, tabel 6.1 kun
arealer der er noteret med landbrugs- og/eller fredskovspligt. Sammenligner man det angivne
landbrugsareal i tabel 6.6. 0og 6.7 (7.363 ha) med landbrugsarealet i tabel 6.1 (60 + 14 = 74%= 11.972 ha)
ser man en forskel pa flere tusinde hektar, som hgjest sandsynlig skyldes at der ikke udbetales stgtte til
disse arealer, og de er derfor ikke med i 6.6 0g 6.7.

Landbrugs- og fredskovsnotering pa ejendomme

| alle tre delomrader er arealet med landbrugspligt stgrre, og arealet med fredskovsnotering mindre, end i
hele projektomradet. Andelen af arealet med landbrugspligt er sadledes 93% i Bgrkop, 82% i Grejs og 93% i
Runkenbjerg, sammenlignet med 74% for hele projektomradet. Tilsvarende er 40% af arealet i hele
projektomradet omfattet af fredskovsnotering, mens det kun er 17%, 34% og 21% i henholdsvis Bgrkop,
Grejs og Runkenbjerg. Grejs adskiller sig fra de to andre omrader ved at veere taettest pa fordelingen af
arealet med landbrugs- og fredskovsnotering i hele projektomradet, mens Bgrkop og Runkenbjerg ligner
hinanden mere med en forholdsvis stgrre andel af arealer med landbrugspligt. De arealer som er omfattet
af bade landbrugs- og fredskovsnotering ligger typisk, men ikke udelukkende, i forbindelse med arealer
med fredskovspligt. Det ma formodes at vaere tidligere landbrugsarealer, hvor der er rejst skov og hvor
landbrugsnoteringen ikke kan ophaves pa grund af stgrrelsen pa arealet med skov (< 35 ha) eller pa grund
af regler om stgtte til skovrejsning pa arealer med landbrugsnotering. Ejendomme med landbrugs- og/eller
fredskovnotering omfatter hovedparten af arealet i det abne land. Der er dog en del arealer, der ikke er
omfattet af noteringerne men anvendes til land- og skovbrug, eksempelvis arealer ejet af staten eller
menighedsrad eller landbrugsarealer pa udstykkede ejendomme mindre end 2 ha.
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Figur 6.1 Notering af landbrug og fredskov pa ejendomme i projektomradet (BBR-registret, 2021).

Tabel 6.1 Fordeling af arealet med henholdsvis landbrugs- eller fredskovsnotering eller begge. (BBR-registret, 2021).

Hele
Andel af areal, % Barkop Grejs Runkenbjerg projektomradet
Landbrug 83 66 79 60
Begge 10 16 14 14
Fredskov 7 18 7 26
| alt ha = 100% 2274 2232 1933 16179

Ejendomsstgrrelse

| hele projektomradet er der lidt under 17000 ha med enten landbrugs- eller fredskovsnotering, som det
ses i figur 6.2. Heraf hgrer 28% af arealet til ejendomme pa mere end 100 ha, 19% til ejendomme fra 50-
100 ha, 17% til ejendomme fra 30-50 ha, 22% til eiendomme fra 10-30 ha, 13% til eiendomme fra 2-10 og
1% til eiendomme mindre end 2 ha. Sammenholdes dette med andelen af ejendomme fordelt pa
storrelsesgrupper i tabel 6.3 fremgar det, at 3% af de 1325 ejendomme med arealer i projektomrader
omfatter 28% af arealet. Tilsvarende omfatter de 78% af ejendommene som er mindre end 30 ha kun 36%
af det samlede areal. Ser vi pa de tre delomrader ligger Grejs meget taet pa fordelingen af
ejendomsstgrrelser for hele projektomradet. Bgrkop adskiller sig ud ved at en forholdsvis stor andel af det
samlede areal hgrer til ejendomme pa 50-100 ha, mens en forholdsvis lille andel af arealet hgrer til
ejendomme stgrre end 100 ha. For Runkenbjerg er det iseer ejendommene mellem 10 og 50 ha der har en
forholdsvis stor andel af arealet, mens arealet hgrende til egendomme stgrre end 100 ha er markant
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mindre. | forhold til andelen af ejendomme i de forskellige stgrrelsesgrupper (tabel 6.3) er det iszer
Runkenbjerg, der adskiller sig fra de gvrige delomrader og hele projektomradet. | Runkenbjerg udggr de
sma ejendomme en markant mindre andel af ejendommene i forhold til de gvrige omrader, mens de helt
store ejendomme udggr en markant stgrre andel af ejendommene. Dette kommer dog ikke s& markant til
udtryk i fordelingen af arealet, hvilket indikerer, at de helt store ejendomme i Runkenbjerg har en stgrre
andel af deres arealer uden for projektomradet.

' Ejendomssterrelse
ha

-2
B 2-<10
[ J10-<30
[ ]30-<50
I s0- < 100

Figur 6.2 Land- og skovbrugsejendomme med jord i projektomradet med angivelse af stgrrelse (BBR, 2021)

Tabel 6.2 Andel af arealet pa land- og skovbrugsejendomme inden for projektomradet fordelt efter
ejendomsstgrrelse (BBR, 2021)

Hele
Andel af areal, % Barkop Grejs Runkenbjerg  projektomradet
<2 1 1 0 1
2-<10 17 13 10 13
10-<30 20 21 31 22
30-<50 11 20 25 17
50-<100 34 20 21 19
> 100 17 26 13 28
I alt ha=100% 2395 2310 1983 16828
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Som det er fremgaet, er der forskel pa det totale areal i henholdsvis tabel 6.1 og 6.2. Forskellen skyldes, at
tabel 6.2 omfatter arealer der ikke er med i 6.1, bl.a. arealer der hverken er omfattet af landbrugs- eller

fredskovspligt, herunder enkelte feelleslodder.

Tabel 6.3 Andel af land- og skovbrugsejendomme inden for projektomradet fordelt efter ejendomsstgrrelse (BBR,

2021)
Andel af ejendomme, Hele
% Barkop Grejs Runkenbjerg  projektomradet
<2 12 11 2 12
2-<10 47 38 5 39
10-<30 20 26 35 27
30-<50 5 11 31 10
50-< 100 11 10 16 9
> 100 4 4 11 3
| alt antal = 100% 203 163 174 1325

Landbrugsbedrifterne

De landmaend, der driver arealer inden for projektomradet, har i alt 42.621 ha jord pa deres bedrifter, som
det fremgar af tabel 6.4. Heraf ligger 9% af bedrifternes areal i et af de tre delomrader, 8% ligger i resten af
projektomradet mens hele 83% af bedriftsarealet ligger uden for projektomradet.

Tabel 6.4 Landbrugsbedrifterne (ejendom plus tilforpagtet minus bortforpagtet areal) i projektomradet

Bgrkop Grejs Runkenbjerg Alle bedrifter
Bedrifter med jord i: % % % %
Andel i delomradet 29 16 16 9
| resten af projektomradet 3 3 10 8
Udenfor projektomradet 68 81 74 83
Arealialt ha = 100% 5274 7118 7239 42621

Som det kan ses pa kortet i figur 6.3 er arealer uden for projektomradet koncentreret omkring Vejle, men

omfatter ogsa arealer ved Jammerbugt, pa Omg og Stevns og pa Remg. Ser man enkeltvis pa de tre

delomrader er det i Bgrkop, at landmandene har den stgrste andel af deres areal inden for delomradet,

idet 29% af deres arealer ligger i selve Bgrkop-omradet og 'kun’ 68% helt uden for projektomradet. Grejs og
Runkenbjerg er ens idet begge har 16% af bedriftsarealet i selve delomradet, men de adskiller sig fra
hinanden ved at bedrifterne med jord i Runkenbjerg har 10% af deres bedriftsareal inden for

projektomradet, mens det tilsvarende tal i Grejs er 3%.

Sammenfattende gelder det saledes, at man inden for projektomradet kun med forbehold kan tale om et

'lokalt’ landbrug.
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Figur 6.3 Bedriftsarealerne der har jord i projektomradet.

Bedriftsstgrrelse

| hele projektomradet driver de store bedrifter over 100 ha mere end 60% af landbrugsarealet, mens de
helt sma bedrifter mindre end 10 ha driver 7% af arealet, som det ses i tabel 6.5. Ser man pa de enkelte
delomrader adskiller de sig fra hinanden: | Berkop har de helt store bedrifter en langt stgrre andel af

arealet og driver sdledes mere end tre fjerdedele af landbrugsarealet, mens landbrugsarealerne i Grejs og,

mest udtalt, i Runkenbjerg drives af de mindre stgrrelsesgrupper af landbrug. Pa grund af den klare

dominans af de store bedrifter ligger bedrifterne i de andre stgrrelsesgrupper typisk enkeltvis omgivet af de

store bedrifter. Der er dog bade i Grejs og i Runkenbjerg omrader, hvor de sma bedrifter ligger samlet i
mindre sammenhangende klynger.
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Figur 6.4: Landbrugsarealer pa bedrifter med jord i projektomradet med angivelse af bedriftsstgrrelse i 2020
(Landbrugsstyrelsen,2021).

Tabel 6.5 Landbrugsarealer i projektomradet fordelt pa bedriftsstgrrelser i 2020 (Landbrugsstyrelsen. 2021).

Andel af landbrugsarealet, Hele
% Borkop Grejs Runkenbjerg projektomradet
<10 4 4 7 7
10-<50 11 20 23 17
50-<100 9 19 22 15
> 100 76 57 48 61
Arealialt ha = 100% 1512 1143 1151 7363

Det faktum, at de store bedrifter driver det meste af landbrugsarealet, betyder imidlertid ikke, at det meste
af landbrugsarealet i projektomradet ejes af disse bedrifter. Forpagtede arealer er medregnet i
bedriftsarealet og i praksis vil det indebeere, at en del af de store bedrifter tilhgrer mindre
landbrugsejendomme, som har bortforpagtet arealet. Det betyder heller ikke, at stgrstedelen af det
samlede landskab forvaltes af de store landbrug, i det ejerne af de bortforpagtede arealer fortsat spiller en
vaesentlig rolle i forvaltningen. Som det vil fremga af afsnit 9 ejes kun en mindre del af landbrugsarealet af
fuldtidsbrugere.
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Landbrugets arealanvendelse

Projektomradet som helhed er karakteristisk ved, at en meget hgj andel af arealet er udlagt i permanent
graes, 31% mod 9% pa landsplan, og en forholdsvis lille andel af arealet i korn, 41% mod 52% for hele landet
(tabel 6.6). Hvis man ser pa de enkelte delomrader, er det iseer Runkenbjerg, der skiller sig ud med mere
end halvdelen af arealet i permanent graes og kun 20% af arealet i korn. Det springer ogsa i gjnene, at
Runkenbjerg har en hgj andel af arealer, der ikke er rigtige landbrugsarealer: 7% er under forskellige
miljgordninger, der ikke ngdvendigvis kraever egentlig landbrugsdrift, 4% er skov, inkl. lavskov, pa
landbrugsarealer og 3% ligger i brak. Samlet udggr disse mere marginale arealer henholdsvis 2% og 3% i
delomraderne Bgrkop og Grejs. Bgrkop og Grejs ligner ogsa hinanden pa andre punkter med samme andel
af arealet, 12%, i vedvarende graes og med henholdsvis 60% og 65% af arealet i korn. Pa kortet (fig. 6.5) kan
det ses, hvordan graesarealerne er lokaliseret pa de lavere liggende arealer langs vandlgbene, mens
omdriftsarealerne ikke overraskende findes pa de hgjere liggende omrader.

Landbrugsarealer

Omdrift
Brak

2 Permanent grees
- Miljeordninger
[ Juletreeer
I Rekreativ

Figur 6.5 Landbrugets arealanvendelse hgsten 2020 (Landbrugsstyrelsen, 2021)
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Tabel 6.6 Landbrugets arealanvendelse hgsten 2020 (Landbrugsstyrelsen, 2021)

Hele

Borkop Grejs Runkenbjerg projektomradet

Korn 60 65 20 41
Raps 7 7 2 4
Majs 4 0 1 2
Kartofler 0 0 0 1
Andre afgrgder 7 3 1 3
Graes i omdrift 7 9 8 8
Permanent graes 12 12 52 31
Brak 1 2 3 2
Miljgordninger 1 1 7 4
Rekreativ 0 0 0 0
Juletraer 1 0 1 1
Skov 0 0 4 1
Ukendt 0 1 0
| alt ha=100% 1548 1227 1221 7363

De viste tal for arealanvendelsen varierer i betydelig grad fra de tilsvarende tal baseret pa
interviewundersggelsen — tabel 9.6 nedenfor. Vi kan ikke give en udtgmmende forklaring pa de store
forskelle, men en hovedforklaring er, at tallene i tabel 6.6 er baseret pa statistik fra landbrugsstgtten for
hele projektomradet, medens tabel 9.6 omhandler hele det samlede ejendomsareal, der tilhgrer de
interviewede, inkl. skov, natur og andre udyrkede arealer og inkl. arealer uden for projektomradet. Tabel
6.6 ovenfor giver, pa den baggrund, iszer et fint billede af de forskellige afgrgder, der dyrkes. Tabel 9.6 (og
9.7) er imidlertid mere interessante ud fra en samlet landskabsforvaltning.

Graesarealer

| Figur 6.6 og Tabel 6.7 er de vedvarende graesarealer opdelt i arealer med ekstensiv og arealer med
intensiv drift pd baggrund af data om landbrugsstgtte. Oplysninger om landbrugsstgtte er ikke helt
entydige med hensyn til om arealer er vedvarende graesarealer, og hvorledes de drives. Saledes vurderes
det, at en reekke af de arealer, der i arealopg@relsen ovenfor indgar som stgtte til miljgordninger og brak i
realiteten er vedvarende graesarealer. Opdelingen i ekstensive og intensive arealer er baseret pa om
arealerne mad ggdes ud fra oplysningerne om stgtte, dvs. at de ekstensive arealer ikke ggdes, mens de
intensive arealer typisk vil veere ggdede. For hele projektomradet geelder det, at 37% af landbrugsarealet
her karakteriseres som vedvarende graes, og at 74% af disse anvendes ekstensivt. Ser man pa
enkeltomraderne skiller Runkenbjerg sig klart ud med hele 62% af arealet i vedvarende graes, her af 73%
ekstensivt drevet. Bgrkop og Grejs har begge en forholdsvis lille del af arealet i vedvarende graes,
henholdsvis 14% og 15%. De to omrader adskiller sig imidlertid klart fra hinanden, idet de vedvarende
graesarealer i Bgrkop drives langt mere intensivt. Kun 56% drives ekstensivt i Berkop, mens det tilsvarende
tal i Grejs er 73%. Som det kan ses pa kortet ligger de ekstensivt drevne vedvarende graesarealer typisk
tettest pa vandlgbene, mens de intensivt drevne ligger i overgangen mellem vedvarende graesarealer og
omdriftsarealer.
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Landbrugsarealer

Andet landbrugsareal
Intensivt vedvarende graes

Ekstensivt vedvarende graes

Figur 6.6 Vedvarende graesarealer opdelt i intensiv og ekstensiv drift 2020 (Landbrugsstyrelsen, 2021).

Tabel 6.7 Vedvarende grzaesarealer opdelt i intensiv og ekstensiv drift 2020 (Landbrugsstyrelsen, 2021).

Hele

Borkop Grejs Runkenbjerg projektomradet

Bedriftsareal, ha 1548 1227 1221 7363
Vedvarende graes, ha 218 189 752 2720
- Vedvarende graes/bedriftsareal % 14 15 62 37
Ekstensivt vedvarende graes, ha 122 139 552 2008
- Ekstensivt vedvarende 56 73 73 74

graes/Vedvarende graes %

Skovarealer

Vi har valgt at opggre arealet med skov ved at medtage arealer, der dels er registreret med fredskov i BBR-
registret, dels arealer der er registreret som skov GeoDanmark, dvs. bevoksede arealer > 0,25 ha. Det
betyder eksempelvis, at ikke bevoksede arealer i fredskov kan indga, og at eksempelvis arealer med
juletraeer ogsa kan indga. En mere ngjagtige opggrelser kraever supplerende analyser. For hele
projektomrader er der registreret 8.388 ha skov svarende til 39% af det samlede areal. Heraf er 70% skov
noteret som fredskov og registreret som bevokset, mens 6% er fredskov registreret uden bevoksning.
Samlet set er 23% af skovarealet sdledes ikke omfattet af noteringen som fredskov. Naesten en tredjedel af
dette areal ligger i omrader, hvor skovrejsning er ugnsket. Ser vi pa enkeltomraderne er der i bade Grejs og
Runkenbjerg omkring en tredjedel af arealet i skov, mens det i Bérkop kun er 19% af arealet. Herudover
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adskiller de tre omrader sig ved at der i Grejs er en forholdsvis stor andel af skovarealet, der er omfattet af
fredskovs-notering (84%), mens det er en noget lavere andel i bade Bgrkop (65%) og i Runkenbjerg (59%).

Skov - Fredskov

, - Fredskov

Skov/Fredskov

B skov

Figur 6.7 Skovareler i projektomradet. Fredskov (BBR-registret, 2021) og Skov (GeoDanmark, 2020).

Tabel 6.8 Skovarealet i hele projektomradet og de tre delomrader. Fredskov (BBR-registret, 2021) og Skov

(GeoDanmark, 2020).
Hele projekt-
B@rkop Runkenbjerg omradet
Fredskov, % 5 7 6
Skov/fredskov, % 60 52 70
Skov, % 36 41 23
Skov areal i alt, ha = 591 678 8388
100%
Samlet landareal, ha 3188 2117 21707
Skov/samlet landareal, % 19 32 39
Husdyr

Som det fremgar af kortet i figur 6.8 er der i Bgrkop flere bedrifter med husdyrhold beliggende i selve
delomradet, mens bedrifterne med husdyr i Grejs og Runkenbjerg med fa undtagelser er placeret uden for
delomradet med selve staldbygningerne beliggende uden for delomraderne. Runkenbjerg adskiller sig fra
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de andre delomrader med en hgjere teethed af kvaeeg med 59 malkekger og 31 ammekger per 100 ha
landbrugsareal, hvor de tilsvarende tal for Bgrkop er 27 og 7 og for Grejs er 40 og 11. Iseer for ammekgerne
adskiller Runkenbjerg sig ogsa markant for hele projektomradet med dobbelt sa stor teethed. | forhold til
svineproduktionen produceres der forholdsvis mange smagrise i Barkop og i Grejs, mens produktionen i
Runkenbjerg i hgjere grad er i slagtesvin. For far og geder skiller Runkenbjerg sig igen ud med en forholdsvis
hej teethed pa 33 dyr per 100 ha i forhold til 21 dyr per 100 ha i hele projektomradet. Bgrkop er taet pa
gennemsnittet for hele projektomradet, mens der i Grejs med 6 far/geder per 100 ha er en meget lav
teethed. Bedrifter med hjorte findes kun i Bgrkop og ikke i de to andre delomrader. Endelig fordeler fjerkrae
sig med en markant hgj teethed pa bedrifter med jord i Grejs, mens Bgrkop er taet pa gennemsnitstaetheden
for hele projektomradet og Runkenbjerg er helt uden fjerkree pa bedrifterne.

| forhold til de graessende husdyr giver kortet i figur 6.8 yderlige indikation af potentialet for afgraesning. |
Borkop er der mange bedrifter med graessende husdyr i selve delomradet, i Runkenbjerg er der mange
bedrifter med graessende husdyr i eller umiddelbart uden for delomradet, mens dei Grejs ikke er mange
bedrifter med graessende dyr, hverken i eller i neeromradet.

Malkekvaeg
Kodkveeg
Far
Geder

" Hijortedyr
Svin
Fjerkree

Dyreenheder

Figur 6.8 Bedrifter med husdyr efter type og stgrrelse (CHR, 2020). Kun bedrifter med jord i projektomradet
indgar.
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Tabel 6.9 Taetheden af husdyr i projektomradet (CHR, 2020)

Hele
Antal dyr per 100 ha Barkop Grejs Runkenbjerg  projektomradet
Malkekger 27 40 59 56
Ammekger 7 11 31 15
Kvier 39 50 91 68
Handyr 11 38 32 22
Sger 80 80 5 44
Slagtesvin 464 514 1139 806
Smagrise 420 440 284 419
Far/geder 18 6 33 21
Hjorte 4 0 0 1
Fjerkrae 6794 31713 0 7993

Dambrug

| figur 6.9 vises lokaliseringen af dambrug i oplandet til Vejle a og Vejle fjord. | alt er der 21 dambrug fordelt
pa 1 klaekkeri, 6 med yngel og seettefisk og 14 med produktion til konsum, heraf 3 gkologiske. Herudover er
der i oplandet 5 fiskesger med put & take. Hovedparten af dambrugene ligger ved selve Vejle a fra Vingsted

og opstrems, men der er ogsa enkelte anlaeg ved Grejs a.

Dambrug
Produktion
 Yngel og seettefisk
¢ Konsum
@ Kieekkeri
@ Putand take

Figur 6.9 Dambrug i oplandet til Vejle A og Fjord (Fiskeristyrelsen, 2021: Register for Akvakultur)
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Tomme bygninger

Vi har undersggt omfanget af tiloversblevne bygninger registreret i BBR-registret ved udtraek i januar 2021.
Som det ses af tabel 6.10 er der i hele projektomradet registreret 134 tiloversblevne bygninger med et
samlet areal 21.781 kvm. Iszer i Grejs og i Runkenbjerg er der fa tiloversblevne bygninger. | begge
delomrader drejer det sig om 6 bygninger med 687 kvm. i Runkenbjerg og 715 kvm. i Grejs. Det skyldes
delvist den valgte afgraensning af disse delomrader, hvor der er store omrader med graes og skov uden
bebyggelse. | Barkop, som er et mere samlet landbrugsomrade med flere bygninger generelt, er der 20
tiloversblevne bygninger pa i alt 3.260 kvm.

Tabel 6.10 Tiloversblevne bygninger i projektomradet og delomraderne. (BBR-registret, udtrak januar 2021)

Bygninger Bebygget areal

Antal Kvm.

Barkop 20 3.260
Grejs 6 715
Runkenbjerg 6 687
Resten af projektomradet 102 17.119
I alt 134 21.781

Fordelingen af de tiloversblevne bygninger fremgar yderlige af kort 6.11. De tiloversblevne bygninger er
spredt ud over det meste af projektomradet, men med eksempler pa lokale samlinger. Det gaelder
eksempel vis i omradet gst for Bredsten med 19 tiloversblevne bygninger pa 4.421 kvm. Og i omradet syd
og vest for Engelsholm sg med 17 bygninger pa 3.900 kvm.

Figur 6.11 Tiloversblevne bygninger i projektomradet (Udtraek BBR-registret, januar 2020).
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7. Kulturhistoriske vaerdier

Projektomradet er rigt pa vaerdifulde kulturmiljger, som spaender vidt over de kulturhistoriske perioder og
repraesenterer mange af det abne lands karakteristiske kulturmiljgtyper. De fleste kulturmiljger overlapper
med vigtige naturomrader og afspejler menneskets historiske brug og manipulation af naturressourcer og
tilpasning til naturgrundlaget. Af ss mme arsag er det vigtigt at integrere bevaringen af kulturmiljgerne med
natur-, miljgforvalting og friluftsliv. Afsnittet er helt overvejende baseret pa "Kulturmiljger i Vejle Amt
2005, Vejle Kommune” (Stenak, red. 2006).

| kanten af og pa de sma holme i Sgnderkaer, hvor adalen er bredest, er der bevaret rester af
(sommer)bopladser fra aldre stenalder Maglemosekultur (9000-6400 f.kr.). Placeringen illustrerer, hvordan
kaeret dengang var mere sumpet, og maske sejlbart, sa man kunne jage og fiske fra stammebade.

Sporene fra bondestenalderen er ikke sa talrige i omradet, men fra bronzealderen er der bevaret adskillige
grupper af gravhgje, der flere steder tegner harvejens mange (for)historiske straekninger i en nord-
sydgaende retning ned over et bredt forlgb af den jyske hgjderyg. De mest spektakulaere hgjgrupper
straekker sig fra vestsiden af Ggdding Skov over Randbgl Kirke og ned gennem Liegard Plantage. En vestlig
afstikker pa dette heervejs-hgjspor Ipber fra Randbgl over Randbgl Hede. Man finder ogsa markante
hgjgrupper i Egtved Skov ved Vork Sgndergarde og ikke mindst ved Egtved Holt, hvor man i 1921 udgravede
Egtvedpigen i Egtved Storhg;.

Vejle Adal har gennem historien fungeret som en naturlig graense og udgjorde i middelalderen den sydlige
graense for Jelling Herred (senere Tgrrild Herred) mod Jerlev Herred. Adalen har virket som en naturlig
forsvarsbarriere, som venner og fjender ikke uden videre kunne passere. Pa et hgjtliggende plateau bag
den nordlige dalkant findes det fredede forsvarsanleeg fra jernalderen, Troldborg Ring, hvorfra man kunne
overvage aktiviterne i adalen. Ringborgen ligger i sidedalen i retning mod den velbevarede Ravning landsby,
hvor mennesker, vogne og dyr i arhundreder har bevaeget sig pa tveers af den og eroderet flere hulvejsspor
ned mod et af dens gamle vadesteder. Passagens betydning understreges af fundet af Ravningbroen, der
saettes i forbindelse med Harald Blatands konggard og Jelling Monumenterne (verdensarven) 8 km mod
nord.

Adskillige sogne og ejerlav har del i de frugtbare enge ned mod Vejle A, og de har vaeret en meget vaesentlig
hg- og graesningsressource for det husdyrbaserede praeindustrielle landbrug sammen med de bakkede
overdrev og heder. Det var et udpraeget pastoralt landskab indtil slutningen af 1800-tallet, hvor
tilplantnigen af de mere marginale jorder tog fart. De velbevarede landsbyejerlav Tgrskind og Lihmskov
repraesenterer begge en senmiddelalderlig kolonisering af det kuperede skovrige terraen. Den lille
skovlandsby Lihmskov kendes fgrst fra ca. 1450 og forleddet ‘Lim” haenger sammen med forekomsten af
kildekalk eller fradsten, der kunne udvindes i skraenterne mod Vejle Adal. Tgrskind, oprindeligt med to
garde, kendes fgrst fra 1524 og navnet ‘Tyskynd’ betyder formentlig jordstykket, hvorfra der kan ydes to
skind, altsa et beskedent skattegrundlag. Lige uden for ejerlavet ligger Tgrskind Grusgrav, der i slutningen af
1980’erne blev omdannet til skulpturpark med kaeempemaessige vaerker af Robert Jacobsen og Jean
Clareboudt.

De stgrre velbevarede landsbyer i projektomradet ligge lidt tilbagetrukket pa moraeneplateauer, hvor
erosionsdale og vanddrag udger de naturlige graenser pa flere sider. Det geelder som naevnt den
stjerneudskiftede Ravning (1688: 12 garde), men ogsa Gammel Hgjen (1688: 15 garde og 5 huse), der
afgraenses af de skovklaedte skraenter mod Hgjen A. | den sydlige del af omradet ligger landsbyen Brgndsted
(1688: 11 garde) og putter sig i terraenet med bevarede diger, levende hegn, slyngede landsbyveje og
omgivet af Spang A, Rands Fjord og Skaerup A. I den lidt mindre landsby, Sellerup (1688: 8 garde og 7 huse)

41



vest for Brejning, er engene skaret over af jernbanen, men landskabet omkring landsbykernen er ganske fra
udskiftnigstiden.

Omradet rummer ogsa tre hovedgarde med ganske forskellig udvikling. Tirsbaek hovedgard kendes fra
1415. Den treflgjede hovedbygning fra 1500-tallet er opf@rt pa voldsted ca. 500 meter fra Vejle Fjord.
Vandet i Tirsbaekken er opstemmet og leverer vand til voldgraven og tidligere ogsa til de to
herregardsmgller, Nedermglle (savvaerk) og Overmglle (kornmglle og bageri), der indgar i helheden
sammen med den praegtige avisgard. | den nordlige del af omradet ligger Brandbjerg hovedgard, der
udvidede sine besiddelser i 1697 ved nedlaeggelse og indlemmelse af landsbyen Lille Brandbjerg.
Hovedgardens bygninger og park er i dag hgjskole. Jorderne blev i 1936-37 udstykket til 15
statshusmandsbrug, hvis ensartede bedre byggeskik kan opleves langs Brandbjergvej pa hver side af
hgjskolen. Haraldskaer hovedgard kendes fra starten af 1400-tallet og er anlagt monumentalt pa et lille
voldsted midt i Vejle Adal lige vest for Vejle kgbstad. Hovedgarden har gennemlevet en meget omskiftelig
historie og fungerer i dag som kursusejendom. Haraldskaer er ogsa kendt for sin fabrik fra 1757, der var et
forsgg pa at skabe en fabrikation af metalvarer baseret pa vandkraft.

| det hele taget er udnyttelsen af vandkraften og vandressourcen et szerligt markant tema, der er
karakteristisk for hele projektomradet. Kombinationen af gstvendte vandlgb med relativ staerk haeldning,
og stejle bakker, hvor kildevand presses ud i brinker og dalveegge, har givet naering til mange aktiviteter.

De bedst bevarede vandmgller er Bgrkop Vandmglle (kendt siden 1546), Brgndsted vandmglle kendt siden
1578), Nybjerg Mglle (kendt siden 1610) og Hopballe Mglle (kendt siden 1663), hvoraf Bgrkop og Nybjerg
med to underfaldshjul er fredet. Bgrkop Vandmelle kan stadig drive de to overfaldshjul pga. nasensom
vandlgbsrestaurering i 2008, og den blev i 2019 karet som Danmarks smukkeste vandmeglle af foreningen
Historiske Huse.

Randbgldal repraesenterer et helt lille bysamfund, der er groet op omkring den tidlige vandkraftindustri
med udspring i Engelsholm papirmglle fra 1732, som i 1800-arene blev til kleedefabrik og senere
bomuldsveeveri. Til miljget hgrer ogsa den yngre Dalekilde Vandmglle og Marshalls Klaedefabrik samt en
stribe bygninger fra andelstiden, fx missionshus, andelsmejeri, kro og kolonial.

Det store industrielle eventyr udspillede sig imidlertid i Grejsdalen, der omkring 1900 omtales som
Danmarks Manchester (Madsen 2009, s. 90), og er et industrihistorisk omrade af national betydning. Fra
Grejs Mglle i nord til Vejle kpbstad |a der 15 mgller som perler pa en snor og udnyttede vandets fald
gennem den stejle dalbund. Kornmglleriet blev fra slutningen af 1700-tallet overtaget af stampeveerker,
kleedefabrikker, hammerveerker, savvaerker. Produktionen skiftede Igbende, men felles var udnyttelsen af
vandkraften og flere fabrikker omstillede efterhanden til turbinedrift fremfor vandhjul. | 1894 dbnede
jernbanen til Jelling i dalens smalle trace. Grejsdalens langstrakte fabriks- og arbejdermiljg udviklede sig
gennem 1900-tallet til en attraktiv Vejle-forstad.

En anden karakteristisk udnyttelse af vandkraften er tilstedevaerelsen af de mange dambrug. Den tidligere
Egtved Kommune var omkring 1980 den mest dambrugstaette kommune i landet og Vejle Adals omradet er
det oplagte sted at illustrere historien om fiskeopdraet med opstemning, kanaler, damme, klaekkeri og
kummehus. Ved Kildevaeld Fiskeri anlagt omkring 1900 kan man endnu opleve mange lag af
dambrugshistorien. Det geelder ogsa det kildefgdte Ravning Fiskeri (anlagt ca. 1905.) med 15 jorddamme,
og Enggardens Fiskeri (ca. 1910), der er tidligt kammerformet dambrug med oprindeligt seks jorddamme
(nu naturgenoprettet), der ligger ved en forgrening pa Vejle A. Ved Bindeballe Bak ligger det lille dambrug,
Gammel Potkaer Fisker, fra ca. 1930-1960 med ni jorddamme, hakkehus og klaekkeri. Ved Egtved A kan man
opleve en raekke dambrugsmiljger fra Refsgarde Fiskeri, Ege Tved og Turbinesgen, der fortaeller om
perioden fra 1930’erne til nutiden.
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Iseer den vestlige, hedepraegede del af projektomradet rummer en fortaelling om statens forsgg pa at
frugtbarggre de sandende, forblaeste og urolige jorder. Frederiskhab hedekoloni blev anlagti 1761-62 ved
at invitere fattige tyske handveerkere til landet for at boszette sig og opdyrke heden, de sakaldte
kartoffeltyskere. Forsgget mislykkedes, men de sgrgelige rester af den gamle planlagte landsby kan endnu
erkendes i Frederikshab. 1 1804 erhvervede staten en del af kolonisternes areal og pabegyndte
tilplantningen, og det tog mange ar fgr plantagen med ggenavnet "Frederikshablgs” bragte skovfglelse til
de karrige indlandsklitter. Fem kilometer nord herfor kgbte staten ogsa jord i 1807 og begyndte i 1809
tilplantingen af Ggdding Skov. Den gamle statslige skovrejsning rummer flere fortidsminder, rester af
planteskoler (bomskole), indfredningsdiger og boliger til skovens folk.

Jernbanen Igber gennem omradet fra Bgrkop til Vejle videre til Hedensted (Fredericia-Aarhus 1868).
Straekningen Vejle-Give abnede i 1894 via Grejsdalen og Jelling og blev i 1914 forlaenget til Herning. Det
nedlagte jernbanespor fra Vejle til Vandel (1897-1957) er bevaret som sti og skaber en oplevelsesrig tur
gennem Vejle Adal, hvor man passerer adskillige nedlagte trinbrzetter og holdepladser. Ved Ravning
holdepladsen og Bindeballe Station er historien szerlig godt formidlet.

Ved Brejning ligger De kellerske institutioner, der blev opfgrt i 1898 og 30 ar frem som et fremsynet
behandlingshjem for andssvage. Det er et arkitektonisk vellykket anlaeg med stor park og adgang til
fjordkysten.

Ved den sydlige kyst af Vejle Fjord finder man ogsa et eksempel pa en tidlig udstykning af fritidshuse fra
1930’erne bestaende af 12 hovedsagelig ydmyge treesommerhuse.

Sammenfattende kan det konkluderes, at bevaringen af de vaerdifulde kulturmiljger i projektomradet er
meget afhaengig af forstaelsen af samspillet med naturgrundlaget og naturressourcerne. Oplevelsen af
landskabet i Vejle Adal bliver bade stgrre og dybere, hvis man har kendskab til de kulturhistoriske spor og
de forudgaende menneskelige aktiviter, som har udspillet sigi omradet gennem 10.000 ar.
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8. Friluftslivet og turismen

Vejle Adal og Fjord er med sine store landskabs-, natur- og kulturvaerdier et meget attraktivt omrade for
friluftsliv, og en destination for turister, der efterspgrger natur- og kulturoplevelser.

Adalene danner med deres tillgbsbaekke, moser, enge, overdrev, sger og skraentskove en enestdende
landskabslig mosaik, med store oplevelsesmuligheder. Hgjdeforskellen mellem dalbunden og plateauet
giver unikke udsigter i adalene og mulighed for fysiske udfordringer for dem, der bevaeger sig op og ned af
adalsskrzaenterne.

Adalene er vigtige for det lokale og regionale friluftsliv, men ikke mindst Grejsdalen, har gennem mere end
et arhundrede tiltrukket turister med sine, for danske forhold, dramatiske og aestetisk attraktive
landskaber. Beliggenheden taet pa Vejle og den lette adgang med jernbaner betgd allerede i det 19.
arhundrede en destinationsudvikling med fokus pa natur og landskab omkring Vejle.

Ogsa Vejle Fjord og de omkringliggende kystnaere skraentskove giver muligheder for unikke rekreative
oplevelser pa og tet ved vandet.

Egtvedpigens Grav, Kongernes Jelling og Ravning Broen, er staerke fortzellinger, af international betydning,
om tidligere tiders liv og virke i omradet, fra bronzealderen til den sene Vikingetid.

Generelt er Vejle Adal og Fjord forsynet med et relativt stort antal friluftsfaciliteter, og benyttes af savel det
organiserede friluftsliv som det uorganiserede friluftsliv. En del hoteller og andre overnatningssteder har
delvis landskabs- og naturoplevelser som forretningsmodel.

Omradet tiltreekker mange forskellige typer af udgvere af friluftsliv. Der kan peges pa helt saerlige forhold,
der tiltraekker besggende. Lystfiskeri er fx omfattende, da Vejle A betragtes som et af landets bedste
fiskevande. Der foregar ogsa lystfiskeri i put & take sger og i de naturlige sger, og Vejle Fjord er et godt sted
for fangst af havegrreder.

Antal personer i og omkring de tre projektomrader i Vejle Adal og Fjord

For at fa en ide om antallet af personer bosat i de 3 delomrader, og dermed et udtryk for potentielle
udgvere af friluftsliv, er der foretaget en simpel analyse af omraderne Runkenbjerg, Grejs, Bgrkop, og en
fem km zone uden om, se tabel og figur 8.1. Det skal understreges, at en mere praecis analyse ville tage
transporttid til omraderne i betragtning. Saledes er der en indbygget skaevhed i data for Berkop-omradet,
hvor individer nord for Vejle Fjord ganske vist bor teet pa omradet, men har en lang transporttid.

Tabel 8.1. Husstande indenfor de 3 delomrader.

Antal personer i husstande indenfor de 3 delomrader, 2015

| selve omradet I selve omradet samt 5 km buffer
Bgrkop 9.024 37.153
Grejs 506 42,067
Runkenbjerg 289 11.011
Sum 9.819 90.231
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Figur 8.1 individer bosat i og omkring (fem km) de tre delprojektomrader.

Friluftsliv — ruter og stgttepunkter

Oplysninger om ruter og stgttepunkter for friluftsliv er hentet fra Vejle Kommunes hjemmeside ‘Udeliv i
Vejle’. Siden giver et godt overblik over mangden og teetheden af stgttepunkter for friluft.

Vandreruter

Vejle Adal og Fjord rummer to nationale vandreruter: Heaervejen der i sin helhed Igber fra Nordjylland til
graensen mellem Danmark og Tyskland i syd. | Vejle Adal og Fjord Igber ruten fra Jelling, st om Farup S@ og
Bredsten, til Haraldskaer og derefter vest pa langs Vejle Adal. Den anden vandrerute er Kyst til kyst stien,
der Igber pa tvaers af Jylland fra Vejle by til Bldvand, gennem Vejle Adal. Disse ruter giver sammen med en
raekke regionale vandreruter god adgang til og i Vejle Adal, Grejsdalen og Farup Sg (Figur 8.1).

Der findes ogsa en raekke mindre vandreruter. Ikke mindst er den vestlige del af Vejle Adal velforsynet med
kortere vandrestier. Runkenbjergomradet gennemskaeres af de nationale vandreruter pa det gamle
baneterraen, men rummer ogsa en del lokale stiforlgb. Grejsomrade rummer en regional vandrerute fra
Vejle by til Jelling gennem Grejsdalen (Grejsdalstien), samt mindre lokale stiforlgb. Bgrkopomradet rummer
flere registrerede ruter dels i de kystneaere skove dels omkring Bgrkop og ved Randsfjord. Der er et
potentiale i at forbinde de enkelte naturomrader bedre, ikke mindst i Runkenbjergomradet, i Randbgldal,
og i Berkopomradet, der er darligt forbundet med Vejle by og Vejle Fjord.
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Figur 8.2 Vandreruter i Vejle Adal og Fjord samt overnatningsmuligheder mv.
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Cykelruter

Hele Vejle Adal og Fjord, med omgivende landskaber, er daekket af et relativt finmasket, sammenhaengende
net af cykelruter (Figur 8.3), der bade omfatter nationale og regionale ruter, samt mere lokale ruter. Alle tre
delprojektomrader er omfattet af rutenettet.

o=l

] Signatur

Balnylis

Skovhytte oy naturvaersted
Shellor

Teltplads
Tanejrsrumiiacpakkenus

Cykslrutsr

Figur 8.3 Cykelruterne i omradet udggr et ssmmenhangende system, der giver let adgang til de fleste attraktive
landskaber. Pa kortet ses ogsa overnatningsmuligheder mv.

48



Omradet rummer flere registrerede MTB-ruter: i Grejsdalen, i Ngrreskoven nordgst for Vejle by og i Vejle
Senderskov sydvest for Vejle by (Figur 8.4). Derudover findes der en MTB-rute ved Brandbjerg Hgjskole
(ikke angivet pa kortet)

*

[Lamelasl ] B
|- Signatur @.

.
TB-spor k

Figur 8.4 MTB-ruter i Vejle Adal og Fjord
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Sejlruter og bademuligheder

Vejle As nedre Igb er registreret som en officiel sejlrute til kano- kajak og robadssejlads. Ruten er pa 21 km
og straekker sig fra Tgrskind bro til Vejle Fjord. Ruten er forsynet med opholdssteder (figur 8.5). Desuden er
der sejlruter pa Vejle Fjord (bade nord- og sydsiden) med 'ga i land steder’ og opholdssteder (disse er ikke
vist pa figur 8.5).

| Brejning er der en privat lystbadehavn med 200 badpladser samt kajakklub.

Langs Vejle Fjord er der flere bademuligheder pa bade nord- og sydsiden. Vinterbadefaciliteter findes ved
Tirsbaek strand pa nordsiden af Vejle Fjord.

S e D G R N,
. Signatur
Balhyhe
Kanc-kajakrasteplacs
Skovhile oy naluveerksled 2
Shelrer

Tetplads

Tersejrsrunidacpakkehus

o
iy i_.'é"fﬁ' \

Figur 8.5 Sejlrute med kano- og kajakrastepladser langs Vejle A. Ruterne p3 fjorden er ikke indtegnet.

50



Andre registrerede ruter

Der er meget fa andre officielle friluftsorienterede ruter i omradet. Ridestier findes i skovene pa sydsiden af
Vejle Fjord og i Frederikshab Plantage og Randbgl Hede. Den landsdaekkende Margueriterute, der er rettet
mod bilisme, bergrer kun Vejle Adal og Fjord perifert.

Figur 8.6 Afmaerkede ride-ruter i Vejle Adal og Fjord.

dvrige stgttepunkter for friluftsliv — overnatning og andre faciliteter

Som det ses af figurerne 8.2-8.6 er omradet generelt velforsynet med stgttepunkter som
overnatningssteder, opholdssteder, infosteder mv. Teetheden af stgttepunkter afspejler omradets store
betydning for det lokale og det regionale friluftsliv.

Der er over 20 primitive lejrpladser (der omfatter pladser bade med og uden shelters) i Vejle Adal og Fjord
omradet. De er hovedsagelig koncentreret i den indre, vestlige del af Vejle Adal, i Grejsdalen og ved Vejle
Fjord. Der er ingen primitive lejrpladser i Bgrkopomradet og et enkelt i Grejsomradet, mens
Runkenbjergomradet rummer adskillige overnatningsfaciliteter. Det naermeste frie teltslagningsomrade er
statsskoven Ggdding Skov nord for Randbgldal.

Balsteder og balhytter er spredt ud over hele omradet. Der er over 30 officielt angivne udsigtspunkter og to
udsigtstarne. Der er udpeget hundeskove i Grejsdalen og to i Statsskovene ved Randbgl. Der er et stort
antal P pladser orienteret mod naturoplevelser i stort set hele omradet, med undtagelse af Bgrkopomrade.

| den indre del af Vejle Adal findes tre informationspunkter: Egtvedpigens Grav, Landskabsudstillingen ved
Ravning gamle station, samt Kaerhuset ved Haraldskaer. Dertil kommer en raekke faciliteter ved
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Vingstedcentret. Endelig kan det naevnes, at der er ved Haraldskaer, i 2022, dbner en udstilling om Vejle
Adal og Fjords dannelse, kulturhistorie og besggssteder.

Det organiserede friluftsliv

Oplysninger om det organiserede friluftsliv kommer fra Friluftsradets portal, der rummer adresser pa alle
Friluftsradets medlemsorganisationer. Friluftsorganisationer der ikke sorterer under friluftsradet er ikke
medtaget.

Omradet huser adskillige foreninger der er organiseret under Friluftsradet, herunder 10 lokalafdelinger af
forskellige spejderkorps, flere golfklubber, cykelklubber, motionsklubber, skiforeninger,
orienteringslgbsforeninger, sportsfiskerforeninger, en modelflyveklub, en lokalafdeling af Dansk
Ornitologisk Forening, samt en lokalafdeling af Natur og Ungdom. Det er ikke muligt at registrere, hvilke
dele af landskabet de enkelte foreninger orienterer sig mod, men det er oplagt at med de mange foreninger
bruges omradet intensivt af det organiserede friluftsliv.

Turisme

Turistorganisationen VisitVejle har natur- og landskabsoplevelser som et vaesentligt tema i deres
markedsfgring af Vejle som destination. Vejle Fjord og Grejsdalen er vigtige lokaliteter i den forbindelse.

Overnatningssteder spiller en vaesentlig rolle i markedsfgringen. Vejle by, Vejle Adal og Fjord med
omgivelser rummer overnatningssteder i alle ender af kvalitetsspektret. Hvis der fokuseres pa
virksomheder, der er lokaliseret pa steder, hvor de ret entydigt kan markedsfgres pa landskab- og
naturveerdier, er der fem hoteller/konferencecentre, over ti Bed & Breakfast/ bondegardsferiesteder, et
Vandrehjem samt tre campingpladser.

Til understgttelse af den natur-orienterede turismen spiller udlejning af friluftsudstyr en rolle. Der er
udlejning af kanoer to steder ved Vejle A og adskillige cykleudlejningssteder.

Endeligt kan det naevnes, at 26 millioner biler arligt passerer Vejlebroen — potentielt kunne en del af disse
bilister blive turister i Vejle Adal og Fjord.

Strategier for friluftsliv og turisme

Vejle kommune prioriterer friluftsliv og turisme hgjt og det kommer blandt andet til udtryk i kommuneplan
og i planstrategi. | den kommuneplan der er under vedtagelse (Vejle Kommune 2021a) fremhaves Vejle
Fjord og Vejle Adal som rygraden i turismeindsatsen.

Kommunen vil styrke en koordineret udvikling af Vejle Adal og Fjord som et nationalt brand ved:

“At samarbejde med erhvervslivet og forskellige brugergrupper, om at gennemfgre rekreative mdl og
indsatser i Erhvervs- & Udviklingsstrategien for Vejle Adal og Vejle Fjord, herunder fokus pd udsigtspunkter
og oplevelsesveerdi, kulturhistorie, jagt & fiskeri samt diverse motions- og ‘outdoor-faciliteter’.

At arbejde for konkrete hovedattraktioner, ‘fyrtdrne’, af international kaliber inden for natur- og friluftsliv —
eksempelvis et besggscenter ved Haraldskaer/Vingsted” (Vejle Kommune 2021a).

| kommunens natur- og friluftstrategi arbejdes der pa at forbedre naturen og ggre den mere tilgaengelig.
Befolkningens adgang til at feerdes og opholde sig i naturen skal forbedres i et samarbejde mellem
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lodsejere, frivillige organisationer og lokalrad. Der skal ggre indsatser for stier og ga- og vandreruter og
overnatningsmuligheder. De rekreative faciliteter i skovene skal udbygges (Vejle Kommune 2019b.)

| 2011 formulerede kommunen en samlet politiske udviklingsstrategi for et oplevelses- og naturnetvaerk. |
strategien behandles det bynzere landskab, et ssmmenhaengende naturnetvaerk, samt den rekreative
struktur.

Malet med strategien er at:

e skabe sammenhangende levesteder for det naturlige plante- og dyreliv

e skaberum for friluftsliv ved at sikre tilgeengelighed, plads til motion og leg, mulighed for ro,
fordybelse og naturoplevelser

e udbygge kommunens grgnne profil, og sikre attraktive rekreative bosteder og opholdsmuligheder

o fastholde, udvikle og udbygge et oplevelses- og naturnetveaerk i byerne i takt med byernes udvikling

e bidrage til grgnne arbejdspladser og veekstmuligheder inden for landbruget, turismeerhvervet og
andre erhverv, der nyder fordele af et grgnt image

Strategien bygger blandt andet pa en kortlaegning (Figur 8.7) af den sakaldte rekreative struktur, som
bestar af en raekke rekreative omrader og forbindelser mellem dem. Kortet viser omrader med hgj
oplevelsesvaerdi baseret pa natur, kulturhistorie, landskab, aktivitetsmuligheder, stilhed eller udsigt. De
grenne omrader har allerede hgje besggstal, mens de gule omrader har et hgjt oplevelsesveerdiniveau, men
er beskedent besggt. De sidstnaevnte udpeges som udviklingsomrader. En del af omraderne er
stilleomrader, da de ikke er stgjbelastede, og er markeret med rgd cirkel.

Rekreativ struktur - grundlag
e Elcsisterende cybeelruter
——— Eksisterende rekreative stier
Il Hoi oplevelsesvarrdi mest besogte omrader
-Hmj oplevelsesvarrdi mest besogte stilleomrider

DHmi op i udvild ider stilleomr.

Haoj op udvi ader

Naturnetvaerk - potentielle omr for sammenhang

Figur 8.7 Rekreativ struktur i Vejle Kommune (sydlige del).

| kommuneplan 2021 er der arbejdet videre med udpegning af udsigter, friluftsomrader og
stgjfglsomme/uforstyrrede friluftsomrader. | retningslinjerne for de rekreative stier og friluftsomrader
hedder det bl.a.: “De rekreative stiers omgivelser skal sG vidt muligt sikres mod etablering af landskabs- og
miljgforringende anleeg og mod, at der sker &ndringer i den motoriserede trafik, der kan forringe ruternes
rekreative veerdi. Der ma ikke i friluftsomraderne planlaeegges pd en sddan mdde, at friluftsomrddernes
rekreative og oplevelsesmaessige vaerdier forringes. Saerligt vigtigt er det at sikre udsigter mod forstyrrende
visuelle elementer, samt at sikre omrddernes naturlige stilhed mod @gget st@j og uro. Omradder vigtige for
friluftslivet, eksempelvis skov, skal udvides i takt med...”
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Derudover er der udarbejdet en specifik retningslinje for omradet omkring Vingsted Centeret med det
formal at ggre det muligt at udvikle omradets rekreative infrastruktur, sa der kan etableres anlaeg og
faciliteter, der kan underbygge og supplere de allerede eksisterende funktioner. Det fremhaeves, at
udviklingen kan ske pa baggrund af en samlet helhedsvurdering af omradet, der i meget hgj grad tager
hgjde for omradets vaesentlige natur-, landskabs-, miljg- og kulturveerdier (Vejle Kommune 2021a).
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9. Jordbrugerne og deres forvaltning af adalen

Jordbrugeren er den klart vigtigste landskabsforvalter i Vejle Adal og Fjord. Det er ham eller hende, der til
daglig dyrker jorden, driver skovene og passer dambrugene, ligesom det er jordbrugeren, der som lodsejer
traeffer langt de fleste beslutninger om plantninger, rydninger, gravning/oprensning/opfyldning af
vandhuller, oplaegning af arealanvendelsen, grasning og meget mere. | denne baggrundsrapport er dette
afsnit om jordbrugerne derfor ogsa det leengste og vigtigste.

Jordbrugeren forvalter normalt sit landskab gennem tre roller: som producent, som ejer, og som borger i et
lokalsamfund. Det er som producent, at jordbrugeren (landbrugeren, skovbrugeren eller dambrugeren) ser
sig selv som professionel, og for personer, der lever af jordbruget, er det langt den vigtigste rolle. Som ejer
af en ejendom, der er arvet eller kgbt, passer jordbrugeren sin ejendom sa den ogsa er et godt sted at bo,
og sa den opretholder eller gger sin vaerdi for den, der senere skal arve eller slge. Endelig er det i rollen
som borger i samfundet, at jordbrugeren tager hensyn til andre, f.eks. sine naboer, nar der spredes gylle, og
det er ofte ogsa i rollen som borger i samfundet, at jordbrugeren samarbejder med andre, f.eks. om
plantning af hegn eller gravning af vandhuller. Den enkelte rolles betydning varierer, og vi ved fra flere
undersggelser, at skal man forsta, hvorfor den enkelte jordbruger ggr, som han eller hun ggr nar landskabet
forvaltes, skal man have alle roller med (Primdahl og Kristensen 2011).

Da der ikke har veeret ressourcer til at interviewe samtlige lodsejere i hele Vejle Adal og Fjordomradet,
valgte vi tre omrader ud som med hensyn til landskabet reprasenterer hele omradet. Runkenbjergomradet
blev valgt som det stgrste omrade og reprasenterer selve Vejle Adal, hvor bl.a. forvaltningen af
naturveerdierne knyttet til enge og overdrev er vigtig. Grejsdalen blev valgt fordi skovforvaltningen er vigtig,
vigtige naturvaerdier er knyttet til omradets rigkeer og veeld, og fordi vandtilbageholdelse er et centralt
plan-emne. Endelig blev Bgrkopomradet valgt som et byvaekstomrade, der samtidig er karakteriseret ved at
rumme gode dyrkningsjorder og intensiv landbrugsproduktion. Udveelgelsen af de tre omrader ma
imidlertid ikke forstas saledes, at de tre omrader er vigtigere end andre dele af det samlede projektomrade.
Landskabsplanen for Vejle Adal og Fjord gaelder for hele projektomradet, som vist pa figur 9.1. Figuren viser
ogsa afgraensningen af de tre undersggelsesomrader.
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Figur 9.1 De tre undersggelsesomrader Runkenbjerg, Grejs og Barkop (med blat), det samlede projektomrade (med
rgdt og blat) og ejendomme med interview (med grat).

Vi har interviewet i alt 104 jordbrugere ud af de 137 oprindeligt kontaktede ejere, hvilket giver en
deltagelsesprocent pa 76%. For undersggelser som disse, er dette en hgj procent, der indikerer en klar
interesse for at medvirke i projektet. Nogle jordbrugere ejer to eller flere ejendomme. De 104 interviewede
ejerialt 112 ejendomme svarende til 77% af de 145 ejendomme som de kontaktede 137 ejere besidder.
Der er saledes ikke tegn pa, at de 104 interviewede adskiller sig fra samtlige ejere, hvad angar ejerskab til
flere ejendomme. Tilsvarende med selve ejendomsarealet. De 104 interviewede repraesenterer 77% af det
samlede areal pa de 145 ejendomme. Herudover er efterfglgende (marts-april 2021) interviewet 5
skovejere uden landbrugsjord og 3 dambrugere. Der indgar seerskilte afsnit med resultaterne fra
interviewene med de rene skovejere og dambrugsejerne, se hhv. afsnittet ‘Skovbruget —rene
skovejendomme’ og ‘Dambruget’.

Nar man laeser tabellerne angivet nedenfor, skal man veere opmaerksom pa, at de tre omrader er meget
forskellige i stgrrelse og antal landbrugere. Runkenbjergomradet er langt det stgrste med ca. 60 af de
interviewede ejere. Grejsdalen og Bgrkop er meget mindre med henholdsvis 22 og 20 ejere i hvert omrade,
hvilket betyder, at procentangivelserne for disse omrader kan omfatte meget fa eller en enkelt ejer.
Resultaterne skal derfor laeses med forbehold for de tilfaeldigheder, der altid vil veere forbundet med fa
interviewede.

Endelig skal det naevnes, at ikke alle spgrgsmal er besvaret af de 104 interviewede. Det kan vzaere, at den
interviewede ikke havde et svar, fordi vedkommende ikke kunne huske eller ikke vidste svaret eller, for
visse af spgrgsmalene, fordi man ikke havde en mening om det, der blev spurgt om. Af de grunde rummer
mange tabeller feerre besvarelser end 104 svar og jo flere spgrgsmal, der er ‘involveret’ i en tabel, jo stgrre
er ofte dette bortfald.
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Ejerne og ejendommene

Hvem der ejer jordbrugsejendommene i Vejle Adal og Fjord er selvsagt central baggrundsinformation for en
forstaelse af de gvrige resultater i en undersggelse som denne, ligesom ejerkredsen er en central
samarbejdspartner og malgruppe for den kommende planlaegning.

Ejerne bliver som noget af det fgrste spurgt om, hvor de er vokset op. ind til deres opveekst. Det fgrste
spgrgsmal i denne kategori handler om, om de er vokset op pa landet eller i byen. | tabel 9.1. nedenfor ses
det, at langt de fleste i alle tre omrader er vokset op pa et landbrug.

Tabel 9.1 Lodsejernes svar pa, om de er vokset op pa landet. Svarene er angivet som antal lodsejere.

Ja, pa landet

Antal ejere Ja, pa landbrug i pvrigt Nej, i byen Besvarelser i alt
Barkop 14 2 2 18
Grejs 15 2 3 20
Runkenbjerg 35 12 10 57
| alt 64 16 15 95

Herefter spgrger vi ind til, om de er vokset op pa egnen, med henvisning til egnen i lokalomradet, hvor
lodsejeren bor i dag. | Runkenbjerg er der en overvaegt af dem, der svarer, at de er vokset op uden for
egnen, mens det i bade Grejs- og Bgrkopomradet fremgar, at de fleste interviewede i disse omrader, er
vokset op pa egnen. Samlet for alle tre omrader, er der en lille overvaegt af dem, der er vokset op uden for
den lokale egn.

Tabel 9.2 Lodsejernes svar pa, om de er vokset op pa egnen. Svarene er angivet som antal lodsejere.

Nej, ikke opvokset pa

Antal ejere Ja, opvokset pa egnen egnen Besvarelser i alt
Barkop 11 8 19
Grejs 13 9 22
Runkenbjerg 22 38 60
lalt 47 55 101
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Til sidst i denne kategori spgrger vi ind til, om de interviewede ejere er fgdt pa garden. Som det ses i tabel
9.3 er langt de fleste ikke fgdt pa garden. Dog bgr det bemaerkes, at der i Barkopomradet er 9 ud af 17, der
svarer ja til, at det er den interviewede lodsejers/agtefelles fgdegard. | Grejs er der 8 ud af 22, der svarer
ja til dette, hvilket ogsa er en betydelig andel. Disse resultater tyder pa, at der for seerligt Bgrkop- og
Grejsomraderne er flere generationsgarde.

Tabel 9.3 Lodsejerens tilknytning til ejendommen. Svarene er angivet som antal lodsejere.

Hverken landmand

Landmandens Kgtefelles eller segtefaelle
Antal ejere fedegard fgdegard fgdt pa garden Besvarelser i alt
Barkop 8 1 8 17
Grejs 8 0 14 22
Runkenbjerg 14 3 45 62
I alt 30 4 67 101

Ser vi pa ejerens relation til eendommens landbrug, fremgar det af tabel 9.4, at fritidslandmaend og
pensionister udger de stgrste grupper, bade med hensyn til antal og ejet areal. At fritidslandmaend og
pensionister udggr flertallet af ejere af jordbrugsejendomme, er normalt, det har vi set i mange tilsvarende
undersggelser. Derimod er det hgjest usaedvanligt, at de ejer to tredjedele af jorden, medens
fuldtidslandmandene kun ejer 10%. Det tilsvarende tal for Ngrreddalen mellem Viborg og Randers, hvor vi
interviewede i 2019 og 2020, er 44%. Vi kan umiddelbart pege pa to mulige forklaringer, som sagtens kan
haenge sammen. Den ene er, at Vejle Adal og Fjord ligger i en staerkt urbaniseret region, hvor der er mange
landmaend med indkomst fra et ‘byjob’, ogsa blandt de stgrre lodsejere. En anden mulig forklaring er, at der
er relativt mange ejere af store eller mellemstore ejendomme, som ifglge vore definitioner grupperes som
fritidslandmaend eller pensionister, men som alligevel kan vaere aktive erhvervsjordbrugere. Det ses
saledes, at pensionisterne i Bgrkop har de stgrste ejendomme gennemsnitligt mens deltidsbrugerne i Grejs
har de stgrste ejendomme og samtidig relativt set store ejendomme i Bgrkop. Endelig tyder tabel 9.5 p3, at
der ogsa blandt deltidslandmandene er flere aktive erhvervslandbrugere. Derudover bgr det fremhaeves at
der er tydelige variationer i ejendomsstgrrelsen generelt i de tre omrader med den stgrste
gennemsnitsejendom i Berkop og den mindste i Runkenbjerg
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Tabel 9.4 Lodsejerenes beskaftigelse sammenholdt med areal- og ejendomsstgrrelse.

Gnsn. Ejendomsstgrrelse

Alle omrader*) Antal ejere Areal ha Areal % ha
Fuldtidslandmand 6 481 10 80,2
Deltidslandmaend 16 1059 21 66,2
Fritidslandmaend 43 1711 35 39,8
Pensionister 36 1577 32 43,8
Mangler oplysning 3 109 2 36,3
| alt 104 4937 100 47,5

*)

Hvis der ikke er tale om indkomst uden for landbruget og den interviewede ejer er under 67 er
landmanden defineret som ‘fuldtids’. Hvis indtaegten uden for landbruget er stgrre end indefra er
det en ‘fritidslandmand’, hvis indtaegten udefra er mindre end fra landbruget, ‘deltidslandmand’

I mange tilfeelde deltog begge agtefaller i interviewet. ’Landmanden’ er defineret som den, der
har mest at ggre med landbrugsdriften. Oftest en mand men ikke altid.

Gnsn. Ejendomsstgrrelse

Bgrkop Antal ejere Areal ha Areal % ha
Fuldtidslandmaend 2 100 8 50,2
Deltidslandmaend 1 26 2 25,8
Fritidslandmaend 9 367 31 40,8
Pensionister 7 671 56 95,8
Mangler oplysning 1 28 2 27,7
| alt 20 1192 100 59,6

Gnsn. Ejendomsstgrrelse
Grejs Antal ejere Areal ha Areal % ha
Fuldtidslandmaend 3 241 17 80,3
Deltidslandmaend 5 484 34 96,8
Fritidslandmaend 8 594 42 74,2
Pensionister 6 95 7 15,8
Mangler oplysning 0 0 0 -
| alt 22 1413 100 64,2

Gnsn. Ejendomsstgrrelse
Runkenbjerg Antal ejere Areal ha Areal % ha
Fuldtidslandmaend 1 140 6 140,0
Deltidslandmand 10 549 24 54,9
Fritidslandmaend 26 750 32 28,8
Pensionister 23 812 35 35,3
Mangler oplysning 2 81 3 40,7
| alt 62 2332 100 37,6

Ser vi herefter pa, hvordan ejerne opfatter deres ejendom, fremgar det af tabel 9.5, at de fleste ser deres
ejendom primaert som et bosted, lidt flere (60%) i Runkenbjerg end i Grejs og Bgrkop. Den hgje andel
hanger fint sammen med den hgje andel af fritidslandmaend og pensionister.
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Tabel 9.5.Lodsejernes syn pa egen ejendom*).

Et godt
Et godt bosted produktionssted Ligelig blanding
Alle omrader % % % N (=100 %)
Fuldtidslandmaend 0 17 83 6
Deltidslandmand 33 20 47 15
Fritidslandmaend 57 3 41 37
Pensionister 74 6 20 35
Mangler oplysning 0 0 100 1
| alt (gennemsnit) 55 7 37 94

*) Interviewspgrgsmalet lgd: Ejer du primaert denne her ejendom fordi den er et ‘godt bosted’
eller et godt produktionssted’ eller “eller ligelig blanding af de to motiver’. For ejere af flere
ejendomme blev spgrgsmalet kun stillet for ejendomme de boede pa. Et godt produktionssted’
kan derfor veere en smule undervurderet

Barkop

Fuldtidslandmaend 0 50 50 2
Deltidslandmand 0 0 0 0
Fritidslandmaend 33 11 56 9
Pensionister 71 14 14 7
Mangler oplysning 0 0 0 0
| alt (gennemsnit) 44 17 39 18
Grejs

Fuldtidslandmaend 0 0 100 3
Deltidslandmand 20 40 40 5
Fritidslandmaend 71 0 29 7
Pensionister 80 0 20 5
Mangler oplysning 0 0 0 0
| alt (gennemsnit) 50 10 40 20
Runkenbjerg

Fuldtidslandmaend 0 0 100 1
Deltidslandmand 40 10 50 10
Fritidslandmaend 62 0 38 21
Pensionister 74 4 22 23
Mangler oplysning 0 0 100 1
| alt (gennemsnit) 61 4 36 56

| det videre arbejde med planerne for Vejle Adal og Fjord er det vigtigt at vaere opmaerksom p3, at
lodsejerne er forskellige i deres erhvervsmaessige status og deres syn pa ejendommen. Jordbrugeren som
‘producent’ er en vigtig aktgr under alle omstaendigheder, fordi det er ham eller hende, der driver jorder.
Men landmanden som ejendomsejer er mindst lige sa vigtig en ‘'malgruppe’, fordi de fleste ser deres
ejendom som primaert et bosted og derfor ma antages at forvalte sin ejendom fra iszer dette perspektiv,
nar der treeffes beslutninger om plantninger, omlagninger af arealanvendelsen, bygninger mv. Dette er
bekraeftet i flere store undersggelser (Primdahl og Kristensen 2011).
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Ejernes medlemskab af foreninger med relevans for landskabet giver information om de netvaerk, det kan
vaere relevant at medteenke i dialogerne om fremtidens landskab. Under interviewet blev lodsejerne spurgt
om deres eventuelle medlemskab af en raekke foreninger. Det fremgar af figur 9.2, at landboforeningerne
(som vi i interviewet ikke specificerede) er de vigtigste foreninger generelt for de tre omrader, efterfulgt af
jagtforeninger og lodsejerforeninger. Endvidere fremgar det, at alle de viste foreninger har et betydeligt
medlemskab i alle omrader, dog med mindst andel i Grejs for flere af foreningerne. ’Anden relevant
forening’ deekker over en raekke foreninger, der pa forskellig vis har relevans og betydning for omradet.
Tilsammen viser denne kategori en bred interesse i lokale og nationale foreninger. Af lokale foreninger
bliver her naevnt medlemskab i idraetsforeningen, foreningen Vejle Adal og Fjord, museumsforeningen,
foreningen mod fredningen samt foreningen Nej tak til Heervejen. Af nationale foreninger ses bl.a.
medlemsskab af @kologisk Landsforening, Dansk Dambrugsforeningen og Pelsdyravlerforeningen.
Endvidere er det tydeligt, at der er relativt mange naturinteresserede lodsejere i de tre omrader, idet
mellem 25 og 40% af ejerne er medlemmer af henholdsvis en jagtforening, en sportsfiskerforening, og
Danmarks Naturfredningsforening. Sammenlignes de enkelte omrader ses det, at lodsejerne i Bgrkop klart
har en hgjere foreningsaktivitet end de to gvrige omrader. Det geelder for alle de tre naevnte foreninger, og
alle i Bgrkop er medlem af mindst en forening.

Medlemsskab af foreninger, % af ejere

Ingen

Anden relevant
Lokalhistorisk
Madvaerket
Borgerforening
Sportsfisker

DN eller anden natur
Lodsejer

Jagt

Skovdyrker

L

Landbo

o

10 20 30 40 50 60 70 80

| alt ™ Runkenbjerg M Grejs M Bgrkop

Figur 9.2 De interviewede jordbrugeres medlemskab af foreninger. N: 104 (Bgrkop 20, Grejs 22, Runkenbjerg 62).
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Jordbruget

Arealanvendelsen i de tre undersggte omrader fremgar af tabel 9.6. Indledningsvis skal det understreges, at
tabellen viser arealanvendelsen pa de undersggte 104 ejendomme, der alle har landbrugspligtig jord. Rene
skovejendomme og dambrug er ikke medtaget i tabel 9.6, idet oplysninger om disse pa grund af corona-
situationen forst blev indhentet efter den generelle statistik var udfgrt. Skovandelen (iszer i Grejsomradet)
er derfor reelt stgrre end de angivne procentsatser. De rene skovejendomme og dambrugene er beskrevet i
sarlige afsnit nedenfor.

Omdriftsarealet, dvs. arealet under plov, er mindre end landsgennemsnittet for alle omrader under et. Iszer
i Runkenbjerg er det lavt og her skyldes den lave procent de mange marginale arealer med en hgjandel af
bade vedvarende graes og skov. Skovprocenten er vaesentlig hgjere i Grejsdalen og Runkenbjerg end i
Bgrkop. Det skyldes bl.a., at de store skovomrader nord for Bgrkop teet ved fjorden ikke er medtaget. ‘Aben
natur’ som findes pa 7% af arealet i Grejs daekker over bl.a. sger og vandhuller. Sammenfattende er det
tydeligt, at Berkop-omradet repraesenterer et mere intensivt dyrket omrade end de to gvrige omrader.

Tabel 9.6. Arealanvendelsen i de tre omrader ifglge de interviewede ejere.

Omdrift Vedvarende  Juletraeer/ Skov Aben @vrige | alt

graes  pyntgrent natur’ arealer?
% % % % % % ha
Bgrkop 77 6 0 12 0 5 1192
Grejs 58 6 0 27 7 3 1413
Runkenbjerg 52 18 0 22 1 5 2332
| alt 60 12 0 21 3 4 4937

) Omfatter hedearealer der ikke modtager landbrugsstgtte og andre ‘abne naturomrader’ som ikke kan betegnes 'vedvarende
graes’

2 Omfatter bebyggede arealer, haver, markveje mv.

Da det vedvarende graesareal omfatter vigtige naturtyper som enge og overdrev, samt i visse tilfeelde ogsa
heder og moser, har vi spurgt detaljeret om de vedvarende graesarealers drift. Det fremgar af tabel 9.7 at
dette areal i Grejs og Runkenbjerg helt overvejende drives med grasning, medens '@gvrig anvendelse’, der
som oftest daekker over slaning for at opfylde krav ved stgtte, er den vigtigste driftsform i Bgrkop. Generelt
er det fra et natursynspunkt positivt, at sa stor en andel af arealet drives med graesning og at kun 4% af
arealet med vedvarende greaes er uden for drift. | en tilsvarende analyse i Ngrreadalen i Viborg kommune
var 23% af det vedvarende graesareal uden for drift (Primdahl m.fl.2019).

Tabel 9.7. Anvendelsen af de vedvarende graesarealer

Vedvarende Graesning Hgslaet til Hgsleet til @vrig Udenfor

graes ha = foder bioenergi anvendelse drift

100 % % % % % %

Barkop 71 45 3 0 52 0
Grejs 57 77 4 0 10 9
Runkenbjerg 432 75 9 0 11 5
I alt 559 72 8 0 16 4

Ser vi herefter pa anvendelse af forskellige stgtteordninger ved driften af de vedvarende graesarealer ses
detitabel 9.8, at naesten en 1/3-del af det graessede areal udelukkende modtager grundbetaling medens
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ca. 1/4-del bade modtager grundbetaling og plejestgtte. “Anden/ukendt stgtte” daekker over manglende
registrering af stgttetypen hos de interviewede. Endelig ses det, at 22% af det graessede areal drives uden

stotte.

Tabel 9.8 De vedvarende graesarealer fordelt efter anvendelse og type af stgttebetaling.

Andel af arealer med: %

Areal ha Kun Kun Bade Anden/ukendt Ingen stgtte
grund-  pleje af grund stotte

betaling graes ogpleje

af grees
Graesning 401 29 6 24 18 22
Hgslaet til foder 45 86 0 0 0 14
@vrig anvendelse 88 77 0 0 17 6
Uden for drift 25 0 0 0 0 100

De interviewede landbrugeres husdyrhold er vist i tabel 9.9. Her fremgar det, at der er husdyrhold pa
omkring hver anden ejendom, ligesom det ses at traditionelle erhvervsmaessige dyrehold — dvs. malkekger
og svin, findes i alle tre omrader om end pa et begraenset antal ejendomme. Det er bemaerkelsesveerdigt, at
der i Runkenbjerg findes hestehold pa 13 af de 62 ejendomme.

Tabel 9.9 Landbrugene og husdyrholdet i de tre omrader. Tallene viser antallet af bedrifter med de forskellige typer

husdyr.
Antal ejere Antal Ingen Andre
med dyr bedrifter dyr Malkekger Kgdkvaeg Svin  Far Heste Fjerkrae dyr
Barkop 20 12 2 4 2 0 1 2 1
Grejs 22 11 1 4 3 1 2 2 1
Runkenbjerg 62 31 2 14 1 3 13 2 4
| alt 104 54 5 22 6 4 16 6 6

* Den enkelte ejer kan godt have flere typer dyr og dermed tzlle med i flere kolonner

Det samlede antal greessende husdyr fremgar af tabel 9.10. Det ses, at der er en blandet fordeling af
malkekvaeg, ammekger, far og heste, dog er der ingen far i Barkopomradet. En betydelig andel af det store
hestehold i Runkenbjerg skyldes, at Blue Horse-centret er med i undersggelsen.

Tabel 9.10 Samlet antal graeszedende dyr pa interviewtidspunktet i de tre omrader.

Kvier, kalve,
Malkekger Ammekger stude Far Heste
Barkop 267 26 40 0 4
Grejs 65 22 135 30 5
Runkenbjerg 156 118 131 38 369
| alt 488 166 306 68 378
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Sammenligner viantal graesaedende dyr med det vedvarende graesareal pa de ejendomme der indgar i
undersggelsen, ser viitabel 9.11, at der i alle tre omrader er et paent, vurderet i et naturplejeperspektiv,
antal graessere, selv om dyrene ikke ngdvendigvis er jeevnt fordelt og heller ikke alle kommer pa graes,
hverken pa graesarealer i omdrift eller pa vedvarende graesarealer. At mange af dyrene indgar i afgraesning,
fremgik ogsa af tabel 9.7, der viste at naeste tre fjerdedele af arealet med vedvarende graes afgraesses.

Tabel 9.11 Taethed af graeseedende husdyr: Antal dyr pr. ha vedvarende grees.

Kvier, kalve,
Malkekger Ammekger stude Far Heste
Bgrkop 3,6 0,3 0,5 0,0 0,1
Grejs 0,8 0,3 1,7 0,4 0,1
Runkenbjerg 0,4 0,3 0,3 0,1 0,9
| alt 0,8 0,3 0,5 0,1 0,6

| den gennemfgrte undersggelse er ejeren og ejendommen de centrale analyseenheder. Det skyldes, at
beslutninger om landskabet, omlaegninger i arealanvendelsen, plantninger, gravning af vandhuller mv.,
normalt er ejerens beslutninger. Ser vi pa landbrugeren som producent er det imidlertid bedriften, der er
den centrale — dvs. den eller de ejendomme der drives sammen med tilforpagtede arealer (og minus
bortforpagtede). For en erhvervslandmand vil bedriften som regel veere stgrre end ejendommen, fordi
erhvervslandbrugeren ofte tilforpagter jord og nogle gange ogsa fordi eiendommen drives sammen med
andre ejendomme. Som det fremgar af tabel 9.12 tilforpagter landbrugerne i Bgrkop mere end 3 gange sa
stort et areal som de bortforpagter, hvilket er en klar indikation pa mange erhvervslandbrugere, heraf en
del der er defineret som ’pensionister’ i tabel 9.4. For Runkenbjerg er det bortforpagtede areal stgrst
hvilket indikerer, at der udenfor — og det vil typiske sige pa de tilgreensende hgjbundsjorder — er relativt
flere erhvervslandbrugere end i selve adalen. For Grejsdalen er der ikke den stor forskel. Der skal imidlertid
tages et forbehold med hensyn til det bortforpagtede og tilforpagtede areal ’i projektomradet’, idet det har
vaeret sveert at afgraense til- og bortforpagtningerne fuldstaendig til projektomradets afgraesning. Skal man
have et mere pracist billede af, hvordan driften af arealer inden for og uden for projektomradet haenger
sammen pa bedriftsniveau, henviser vi til afsnit 6.

Tabel 9.12 Forpagtningsforholdene i de tre omrader, N=104 (Bgrkop 20, Grejs 22, Runkenbjerg 62).

Ejendom, Bedrift, Bedrifti Bortforpagteti Tilforpagtet i
projektomrade, projektomrade, projektomrade,

ha ha ha ha*) ha*)

Bgrkop 1192 2055 1186 114 388
Grejs 1413 1752 797 229 251
Runkenbjerg 2332 2324 896 338 263
| alt 4937 6131 2879 681 902

*) Forpagtninger af arealer der ligger langt fra projektomradet er ikke medtaget. Nar det samlede tilforpagtede og bortforpagtede
areal er forskelligt skyldes det, at forpagtninger i neeromradet — men udenfor de interviewede omrader — er medtaget

Som beskrevet flere gange i tidligere afsnit fylder skovarealet relativt meget i Vejle Adal og Fjord og det
geelder ogsa i de tre undersggte omrader. Ser vi pa skovene tilhgrende de ejendomme, hvor vi har
interviewet, fremgar det af tabel 9.12, at langt de fleste ejendomme rummer skovarealer, 83 ud af de 104.
Det ses ogsa, at Igvskov dominerer i alle tre omrader.
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Tabel 9.13 Skovene og deres forvaltning.

Ejendomme Ejendomme Drives

uden skov med skov Skovialt Skovnal Skovlgv forstmaessigt

antal antal ha % % %

Bgrkop 3 17 144 27 73 73
Grejs 8 14 375 25 75 59
Runkenbjerg 10 52 507 29 71 55
| alt 21 83 1025 28 72 59

Det fremgar videre af tabel 9.13, at hovedparten af skovene drives forstmaessigt, med f.eks. tynding,
feeldning og genplantning. Mest udtalt er dette for skovene i Bgrkop, hvor trefjerdedel drives forstmaessigt.

Selvom vi i ovenstaende tabel 9.13 kan se, at 59% af skovene drives forstmaessigt, sa er det ikke
forstmaessige interesser, der hyppigst navnes, nar vi spgrger specifikt ind til skovejernes ‘interesser’ i
skoven. Her fremgar det af vores resultater, at 17 ud af de 83 adspurgte skovejere svarer, at deres primaere
interesse er at tynde i skoven, hvor det er hele 25 ud af de 83 skovejere, dvs. godt 30%, der svarer, at deres
primaere interesse i skoven er urgrt skov og/eller natur. Urgrt skov/natur er dermed den hyppigst naevnte
interesse. Flere af dem, der naevner denne interesse, forteller at de tynder en smule, men at det ellers
ligger urgrt hen. Andre papeger herimod, at deres skov er "natur’ netop fordi det ligger fuldsteendig urgrt
hen. Nogle af skovejerne kalder dette for ‘naturskov’. ‘Urgrt skov’ og ‘natur’ opfattes tydeligvis pa
forskellige mader. Vi har valgt at sla urgrt skov og natur sammen i vores kategorier over interesser, da der
ikke kan laves en dybdegaende analyse af indholdet i begreberne 'urgrt skov’ og ‘natur’ pa baggrund af
besvarelserne.

De hyppigst naevnte interesser i skovene for de enkelte delomrader er (med den hyppigst naevnte fgrst):

e Runkenbjergomradet: Urgrt/natur, tynde, breende, skovdrift/tsmmer, jagt
e Grejsomradet: Urgrt/natur, tynde, jagt, skovdrift/temmer, braende
e Bgrkop: Tynde, skovdrift/temmer, urgrt/natur, braende, jagt

Ved de naevnte interesser ses det, at der i Berkopomradet er en stgrre interesse i tynding, drift og
produktion end de to gvrige omrader.

Skovbruget — rene skovejere

Vi har i alt interviewet 10 skovejere med rene skovejendomme repraesenteret ved 5 skovejendomme i
Runkenbjergomradet, 2 i Grejs og 3 i Bgrkop. 5 af disse interviews med rene skovejere blev i marts 2021
gennemfgrt som supplement til de 5, der allerede var gennemfgrt i oktober 2020, da vi, undervejs i vores
praesentation af forelgbige resultater til de forskellige lodsejermgder, blev gjort opmaerksom p3, at
skovejerne ikke fglte sig tilstraekkeligt repraesenteret i undersggelsen. Derfor udvidede vi vores
undersggelse med 5 rene skovejere, for at fa et mere detaljeret indblik i deres skovforvaltning og deres
relation til det gvrige lokalsamfund og landskab.

Overordnet ses det, at 8 ud af de 10 rene skovejere driver deres skov forstmaessigt, heraf 4 ud afde 5 i
Runkenbjerg, begge skovejere i Grejs og 2 ud af de 3 skovejere i Bgrkop-Brejning. Den ene af de to, der ikke
driver sin skov forstmaessigt fortaeller, at han matte afdrifte sin skov som fglge af stormen i 1999. | dag bor
han langt vaek og kommer sjeldent i skoven. Den anden skovejer, der heller ikke driver skoven
forstmaessigt, bruger udelukkende sin skov til rekreation. 4 ud af de 8 skovejere, der driver deres skov
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forstmaessigt og har produktionsskov, forteeller, at de, de seneste 10-15 ar, er begyndt at tage mere hensyn
til, at der skal vaere en balance mellem natur og drift i skoven. En af skovejerne fra Grejs, der i dag driver sin
skov forstmaessigt og har en smule produktion, vil inden for de naeste 5 ar omlaegge sin skov til urgrt skov.
For de gvrige 9 skovejere er en forszettelse af den eksisterende forvaltningen af skoven vigtig.

Trods generelle planer om kontinuitet i deres forvaltning af skovene, er der en stor interesse blandt de rene
skovejere for at indga i en jordfordelingsproces. Her svarer 7 ud af 10, at de er interesseret i at deltage.

| de 5 supplerende interviews med de rene skovejere, dykkede vi szerligt ned i forholdet mellem land og by,
da 3 ud af de 5 supplerende skovejerinterviews fandt sted hos skovejere i Barkop-Brejning omradet. Her
spiller forholdet mellem land og by en seerligt stor rolle grundet den hastige byudvikling i bade Bgrkop og
Brejning. Byudviklingen og de medfglgende nye tilflyttere er noget, der szerligt maerkes af de rene
skovejere i omradet. De fortzeller alle tre, at der er et stort og stigende pres pa skovene i omradet — bade
egne private skove, men ogsa de gvrige skove og grenne omrader. Dette giver et slid pa veje og stier, men
er ogsa grundlag for et stigende antal konflikter. Den ene skovejer, der ejer privat skov i de fjordnaere
Munkebjergskove, fortzeller, at mange nytilflyttere ikke har forstaelse for skovdrift. Folk klager over jord pa
vejene fra skovmaskinerne og der feerdes pa private omrader i skovene uden tilladelse. Dette forstyrrer
bade vildtet og er potentielt farligt, nar der er jagt, og det genererer de private skovejere, at folk ikke
respekterer, at skoven er privat. De to skovejere i Runkenbjerg oplever ikke et lige sa markant pres pa deres
private skove, men genkender den manglende forstaelse fra de besggende i skoven. Vejle Kommune
opleves af alle som en vigtig spiller i at fa oplyst borgerne om reglerne for faerdsel i privat skov og i at
opdrage pa befolkningen, sa alle bliver bedre til at tage hensyn. Skovejerne kommer med flere bud pa
tiltag, der kan afhjaelpe konflikterne. Her naevnes eksempelvis etablering af flere faelles planer for skovene,
faelles omradeudviklingsplaner, bedre oplysning og formidling om faerdsel og adfeerd samt taettere
samarbejde mellem skovejere og kommune.

Dambruget

Endvidere har vi talt med 3 dambrugere, som i alt ejer 7 dambrug, alle i Runkenbjergomradet. Dambrugene
er et vigtigt erhverv at medtage i undersggelsen, da de spiller en rolle for bade lokalt erhvervsliv, natur,
miljg og landskab. Vi har spurgt de tre dambrugsejere om bade produktionsform, deres tilknytning til det
omkringliggende vandmiljg og landskab med fokus pa vandforsyning samt spurgt ind til perspektiver pa
deres fremtidige dambrugsdrift.

Alle tre dambrugsvirksomheder producerer grred, dog til forskelligt formal. De to stgrste dambrug, der
producerer henholdsvis 70 og 61 tons grred om aret, er begge certificerede gkologiske dambrug. Heraf
producerer fgrstnaevnte dambrug udelukkende yngel til videre opdreet, hvor det andet dambrug bade
producerer fisk til konsum, yngel, yngel til udsaetning i naturen samt avisdyr. Det konventionelle dambrug
producerer udelukkede avisdyr med en arlig produktion pa 8 tons. Fordelingen af vandforsyningen til de tre
dambrug er forskellig, hvilket fremgar af nedenstaende tabel 9.12.

Tabel 9.12 Dambrugenes produktionstgrrelse og vandforsyning.

De tre dambrugsvirksomheder A. B. C.
Produktionsstgrrelse arligt (tons): 70 8 61
Vandforsyning: Aen % 75

Vandforsyning: Kildevaeld % 10 80

Vandforsyning: Boring % 15 20 100
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Til spgrgsmalet om hvorvidt dambrugsejeren har overvejet at etablere et FREA-anlaeg (Fuldt Recirkuleret
Akvakulturanleeg —anlaeg uden direkte udledning til vandmiljget), svarer to af dambrugene, at de ikke har
overvejet det. Den ene begrunder det med, at det ville kraeve et stgrre areal. Den anden dambrugsejer
fortzeller, at han har overvejet det og endda forspgt at etablere det, men var ngdt til at stoppe processen,
dels grundet at det er en stor investering, der ikke kan svare sig nu, dels at der opstod sygdom hos fiskene.

Endelig spurgte vi ind til, om ejeren taenker, at et besggsdambrug malrettet turister kunne veere en
potentiel indtaegtskilde. To af dambrugene svarer, at dette godt kunne vaere en mulighed, men de har
begge forbehold, der handler om, at det potentielt kan udggre en risiko for sygdom hos fiskene. En Igsning
pa dette kunne vaere, forteeller den ene ejer i forlaengelse, at han selv bestemmer, hvor og hvornar folk far
adgang til dambruget. Det bliver i samme vending ogsa naevnt, at besgg udefra vil kunne skabe forstaelse
for erhvervet. Problemstillingen omkring besggende som potentiel smittekilde er arsagen til, at den tredje
dambrugsejer ikke finder, at det er en god idé.

Ikke-jordbrugsmaessig erhvervsvirksomhed

Ser vi pa alle tre omrader, sa drives der ikke-jordbrugsmaessig erhvervsvirksomhed pa 21% af
ejendommene. Dette tal er relativt lavt sammenlignet med andre lignende undersggelser af bynaere
landbrugsomrader, eksempelvis i hovedstadsomradet. Her ligger tallet pa lidt over 50% af ejendommene,
der har tilknyttet ikke-jordbrugsmaessig erhvervsvirksomhed (Kyndesen m.fl., 2016). | Berkopomradet
drives der faerrest ikke-jordbrugsmaeessige erhvervsvirksomheder pa ejendommene (10,5%), hvor der i
Runkenbjerg er 22% ejendomme med ikke-jordbrugsmaessigt erhverv. | Grejs er der, som den hgjeste
andel, 27% af ejendommene med ikke-jordbrugsmaessigt erhverv tilknyttet. Det kan forventes, at der
fremover vil blive tilknyttet flere ikke-jordbrugsmaessige erhverv til ejendommene i Vejle Adal og Fjord-
omradet, i takt med at bade turismen, friluftslivet og de hertil knyttede erhverv udvikles.

Jagt og Friluftsliv

Jagt udger en vigtig del af de fleste landskaber og Vejle Adal og Fjord er ingen undtagelse. Omkring 40% af
de interviewede lodsejere er medlem af en jagtforening, som det fremgar af fig. 9.2. Udover at indga i
ejernes og andres friluftsliv er jagten vigtig fordi der ofte pa de enkelte ejendomme foregar en mere eller
mindre malrettet vildtforvaltning, der bl.a. omfatter plantninger, gravning og vedligeholdelse af vandhuller.
| den sammenhaeng har vi i tidligere undersggelser fundet klare sammenhange mellem hvordan ejeren
forvalter sin jagtret og sin ejendom med hensyn til udyrkede landskabselementer (Primdahl m.fl. 2012).
Ejere, der enten selv gar pa jagt pa ejendommen eller har besluttet, at der ikke jages pa ejendommen, er
saledes klart mere aktive med hensyn tilplantninger og etablering af vandhuller end ejere der lejer jagten
ud eller overlader den til familie eller venner. Nar det er tilfaeldet for ikke-jaegeren hanger det sammen
med, at den hyppigst naavnte motivation for ikke at tillade jagt er, at ejeren ‘godt kan lide at se pa vildtet'.
En anden hyppig arsag for ikke at have jagt pa ejendommen er, at ejendommen er for lille til jagt.

| tabel 9.13 er jagten opgjort efter ejendomsareal. Det fremgar her, at ejeren selv gar pa jagt pa 50% af det
samlede areal, mens der pa 7% af arealet ikke drives jagt. Dette bekrzefter den store interesse for jagt, der
erialle tre omrader. Isaer i Barkopomradet er interessen stor. Her drives der jagt pa naesten hele arealet og
pa mere end 80% af arealet er ejeren enten den eneste (28%) eller ogsa driver han eller hun jagten
sammen med andre (56%). Det ikke-jagede areal er vaesentligt hgjere i Runkenbjerg-omradet end i de to
gvrige omrader.
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Tabel 9.13. Forvaltningen af jagtretten pa den enkelte ejendom i relation til arealet.

% af arealet

Ingen Kun Kun Ejer+ Kun Ejer+Familie/ Arealha Antal
jagt ejer familie/ Familie/  udlejet venner+Udlejet (=100%) ejere

venner venner
Barkop 2 28 9 5 9 47 1192 19
Grejs 2 6 22 46 25 0 1413 22
| alt 7 15 17 18 27 17 4937 101

Et vist indtryk af jagtintensiteten kan man fa ved at spgrge om henholdsvis antal jagtdage om aret ogom
der gives tilskudsfodring til vildtet. Her bekraeftes den meget store interesse for jagt i alle omrader, iszer i
Bgrkopomradet, hvor der er mange jagtdage og tilskudsfordring pa 84% af arealet.

Tabel 9.14. Antal jagtdage og tilskudsfordring pa ejendomsarealet

<5 5-9 10- Areal ha Tilskuds- Areal ha

jagtdage jagtdage jagtdage (=100%) fordring, % (=100%)

Barkop 11 57 32 1141 84 1113
Grejs 35 45 19 1384 58 1384
Runkenbjerg 37 40 23 1964 63 1964
| alt 30 46 24 4489 67 4461

Med det formal at fa et indtryk af det generelle friluftslivi omradet spurgte vi lodsejeren om han eller hun
oplevede friluftfolk, der feerdes pa ejendommen — og hvis ja: hvor ofte. Det fremgar af tabel 9.15 at 85% af
alle ejerne oplever friluftsfolk pad ejendommen, hvilket vidner om de tre omraders beliggenhed i en relativ
tet befolket byregion. | Ngrreddalen mellem Viborg og Randers svarer 53% ‘ja’ til spgrgsmalet. Ser vi pa
hvor ofte, adskiller Bgrkop sig ved at ikke mindre end 44% af de som svarer ’ja’, oplever byfolk dagligt.

Tabel 9.15 Svar pa spgrgsmalene om man ’oplever frifolk pa ejendommen og hvor ofte’.

————— % af de som oplever friluftsfolk ------

Antal Ja, ejeren Dagligt. Ugentligt, Manedligt, Sjeaeldnere,
ejereialt oplever ferdsel ejere ejere ejere

%
Borkop 20 80 44 38 0 19
Grejs 18 83 33 13 20 33
Runkenbjerg 55 87 17 35 17 30
| alt 93 85 26 31 14 29

Oplever man friluftsfolk pa ejendommen spurgte vi videre, om der var ulemper ved feerdslen. Vi spurgte om
det var generelt generende eller om det havde direkte gkonomiske konsekvenser. 72% havde ingen
ulemper, 22% naevnte generelt generende, mens 6% havde haft gkonomiske tab ved folks faerdsel, som det
fremgar af tabel 9.16. | Grejsomradet, som bade ligger bynaert (Grejs og Jelling) og rummer meget
attraktive landskaber oplevede relativt flest lodsejere ulemper.
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Tabel 9.16 Ejernes oplevelse af ulemper forbundet med folks faerdsel.

%

Antal der oplever

friluftsfolk = Ingen ulemper Generelt generende @konomiske tab

100%
Barkop 16 75 25 0
Grejs 15 64 29 7
Runkenbjerg 48 74 19 7
| alt 79 72 22 6

Blandt generelt generende ulemper ved folks feerdsel bliver gdende og mountainbikere pa privat grund, pa
marker, i skoven og langs aen hyppigst naevnt. Flere fremhaver ogsa, at det generelt er generende, hvis
folk kommer for taet pa privat bolig, larmer eller ikke viser hensyn. Nogle oplever det som generelt
generende, at der kommer mange svampeplukkere i deres private skov. Som eksempel pa gkonomiske tab
blev det bl.a. naevnt, at folk faerdes pa hesteryg pa mark i omdrift, og derfor laver stor skade pa afgrgderne.
En anden fortaller, at det har gkonomiske konsekvenser, at folk smider deres affald ved ejendommen.

Udover konkrete erfaringer med folks friluftsmaessige faerdsel spurgte vi ogsa til lodsejernes generelle
holdning til ‘folks faerdsel langs hegn, skovbryn, diger og evt. vandlgb’. Man fik fire svarmuligheder: 'Ved
ikke/ingen holdning’, ‘imod’, 'OK’ og 'OK pa betingelser’. Svarene fremgar af figur 9.3 nedenfor. Omkring
10% svarede 'imod’, lidt under 20% svarede ‘OK’, medens taet pa 60% sagde 'OK pa betingelser’. Kun et par
procent havde ingen mening. Relativt feerrest var imod i Runkenbjerg, relativt flest i Grejs omradet.
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Holdning til faerdsel, % af ejere

| alt

Runkenbjerg
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Figur 9.3 Lodsejernes generelle holdning til folks faerdsel. N: 94 (Bgrkop 17, Grejs 20, Runkenbjerg 57).

Friluftsliv og folks faerdsel er tydeligt noget, de interviewede lodsejere har en holdning til. Som de hyppigst
naevnte ‘betingelser’ for at acceptere folks faerdsel naevnte lodsejerne: Man skal opfgre sig ordentligt, vise
hensyn, ikke smide affald, holde sig til afmaerkede/synlige stier og holde sin hund i snor. Szerligt det at vise
hensyn til naturen, dyrevildtet og de private ejendomme fremhaeves som vaerende en vigtig betingelse for,
at feerdslen er OK. Flere naevner ogsa, at de gnsker, at folk spgrger om lov, inden de faerdes pa
vedkommendes jord.

Landskabsforandringer og -vaerdier

De interviewede lodsejere blev spurgt om forandringer i arealanvendelse, landskabselementer og
bygninger de sidste 10 ar. Som det fremgar af tabel 9.17, er der generelt sket fa og sma aendringer i alle tre
omrader. | Bgrkop er den stgrste andring, at 25 ha dyrket jord er blevet udlagt til graes. | Runkenbjerg er i
alt 43 hektar landbrugsjord udlagt til brak/opgivet og ny skov. Den stgrste andring i arealanvendelsen i
Grejs, er at 37 hektar er tilplantet med skov. Der er for alle tre omrader sket fa sendringer i
landskabselementerne. Mest bemaerkelsesveerdigt ses det, at der i Runkenbjerg er etableret 10 nye
vandhuller eller sger.

| Bgrkop er der etableret flest nye samarbejder — enten med kommunen eller private. Med de blot 20
interviews, der er foretaget i Bgrkop, bevidner dette, at det er et omrade i veekst og forandring.

Kigger vi pa andringer i bygninger, sa er der sket aendringer for alle tre omrader. | Bgrkop ses den stgrste
andel bygningsmasse (1000 m?2), der er blevet bebygget med formalet ‘andet erhverv’. | Grejs er der
etableret 2510 m? landbrugsbygninger og opfért 3000 m? bygninger til blandet bolig/erhverv. | Runkenbjerg
er der sket ganske fa sendringer. Der er i alt opfgrt 1500 m? til blandet bolig og erhverv og bygget nye
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bygninger til beboelse pa ialt 1064 m2 Sammenfattende gaelder det, at der opf@rt vaesentlig flere
kvadratmeter bygninger til bolig og ikke-landbrugsmaessige erhverv end der er til landbrugsmaessige formal.

Tabel 9.17 £ndringer i arealanvendelse, landskabselementer og bygninger de sidste 10 ar.

Areal &ndringer - ha Barkop Grejs  Runkenbjerg
Fra dyrket til graes 25 3 15
Landbrug til brak/opgivet 0 0 24
Landbrug til skov 2 3 19
Faeldet juletraeer 0 10 5
Nyplantning af skov 0 37 0
Fra Skov til graes 3 0 0
Nyt vadomrade 5 0 0
Landskabselementer - antal Barkop Grejs  Runkenbjerg
Nyt vandhul/sg - antal 2 0 10
Vildtbeplantning - antal 1 0 1
Hegn fjernet 2 1 1
Hegn plantet 1 2 1
Crossbane 0 0 1
Anlagt pil 0 0 1
Samarbejde nyanlaeg/ Borkop Grejs  Runkenbjerg
&ndringer - antal ejere

Med kommunen 4 0 2
Med andre private ejere 2 0 3
Bebyggelse Barkop Grejs  Runkenbjerg
Nye bygninger - antal ejere 4 5 10
Landbrugsbygninger, m? 290 2510 10
Bygninger til andet erhverv, m? 1000 0 550
Bygninger til bolig/erhverv, m? 0 3000 1500
Bygninger til bolig, m? 305 45 1064

Med hensyn til tiloversblevne bygninger henviser vi til afsnit 6.

Endelig har vi ogsa spurgt lodsejerne som eventuelle konkrete planer vedrgrende a&ndringer i
arealanvendelse, landskabselementer og bygninger i Igbet af de naeste 5 ar. Knap 12% af alle interviewede
lodsejere svarer, at de har planer om andringer — enten i arealanvendelsen, i landskabselementer eller i
bygningerne. 14 ud af de 104 interviewede lodsejere svarer, at de har konkrete planer vedrgrende
arealanvendelsen. Her er de hyppigste svar, at man har planer om at udleegge mere areal til natur og skov,
herunder urgrt skov. Desuden naevnes planer om plantning af juletraeer, stop af svineproduktion, faeldning
af skov, omlaegning til vingard samt planer om at udsatte bison og vildsvin pa egne arealer.
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13 ud af de 104 lodsejere har konkrete planer om andringer i landskabselementer. Her naevnes af hele 4
ud af de 13, at de @gnsker at etablere en s@. De @gvrige planer handler om plantning af laehegn, mere skov,
etablering af faunapassager og diger. 11 ud af 104 lodsejere i alle tre omrader har konkrete planer om
@ndringer af bygningsmassen. 2 naevner, at de har planer om at opfgre en ridehal. En enkelt har planer om
fjernelse af en bygning, nemlig Fruens Mglle. @vrige planer vedrgrende bygningerne handler saledes om
nyetableringer, sdsom garage, shelters, drivhus, ny bolig samt en stor udbygning til Gaurslund Kirke.

Landskabsvardierne

En reekke af de spgrgsmal vi stillede, handler om lodsejernes opfattelse af landskabet og dets vaerdier. Her
spurgte vi til lodsejernes syn pa enge, overdrevsarealer og andre lysabne arealer og deres fremtidige
forvaltning. @nsker man, at disse arealer skal gro til, afgraesses og/eller plejes pa anden vis. Som det ses i
figur 9.4 foretraekker langt de fleste, mere end 85%, at disse omrader afgraesses. Mange naevner ‘anden
pleje’ medens meget faerre foretraekker, at de gror til. Der er ingen st@rre forskelle i mellem omraderne.
Som det ses, giver summen mere end 100 % for de enkelte omrader. Det skyldes, at man kunne pege pa
flere preeferencer, og at flere, som argument for at pege pa alle tre muligheder, naevnte at de foretraek en
variation begrundet i mere biodiversitet og/eller zstetik.

@nsker til enge i fremtiden, % af ejere

Gro til

Anden Pleje

Graesses

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

o

| alt ™ Runkenbjerg M Grejs M Bgrkop

Figur 9.4 Ejernes przaeferencer for lysabne arealer versus tilgroede. Det har varet muligt at afkrydse flere
muligheder. N= 89 (Bgrkop 18, Grejs 20, Runkenbjerg 51).

Lodsejerne blev videre bedt om at udpege et sted eller steder, som de i szerlig grad saetter pris pa eller i
gvrigt holder af at besgge. Disse udpegede favoritsteder er vist pa Figur 9.5. Det skal bemaerkes, at vi i
spgrgsmalet har bedt den pagaldende lodsejer om at forholde sig til hele omradet omkring henholdsvis
Borkop, Runkenbjerg eller Grejs og ikke kun egen ejendom. Alligevel svarer nogle, at omradet omkring egen
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ejendom og egen jord, er det, de holder allermest af. Dette begrundes bl.a. med, at det er
herlighedsvaerdien forbundet med deres egen grund og ejendom, der ggr, at de bor, hvor de bor.

Kigger vi naermere pa Runkenbjergomradet, fremgar det tydeligt, at selve Runkenbjerg bakke er et vaerdsat
favoritsted. Naturen, udsigterne og landskabets karakter bliver af flere naevnt som grunde til, at de holder
af Runkenbjerg — seerligt efter at det er blevet mere dbent. Flere fremhaever hele adalen i
Runkenbjergomradet. Det abne, graessede og kuperede landskab med mange turmuligheder naevnes som
grunde til, at ddalen i Runkenbjergomradet som helhed er et vaerdifuldt sted. Hertil naevnes flere lokale
favoritter, sasom Tgrskind Grusgrav og Bindeballe Kebmandsgard. Sidst, men ikke mindst, fremhaver
mange genslyngningen af Vejle A som et szerligt positivt landskabselement.

Ser vi pa Grejsomradet, sa er det ikke alle 20 lodsejere, der har udpeget et omrade og det er derfor, pa
baggrund af Figur 9.5., svaert at fremhaeve en topscorer for omradet. | besvarelserne kan vi se, at flere
favoritsteder er naevnt, end der er indtegnet pa vores kort, hvilket giver et samlet billede af flere veerdifulde
steder end vist. Blandt disse naevner flere, at Hgjgard er blevet til et lokalt favoritsted efter at det er blevet
renoveret. Ogsa skoven tilhgrende Hgjgard er blevet mere aben og det finder flere af lodsejerne i
Grejsomradet som noget positivt og veerdifuldt. Grejsdalen og dens gamle skove bliver ligeledes fremhavet
som saerlig flot og anerledes end resten af Vejle Adal. Kirkestien, Grejsdalstien, Farup S¢ og Lerbaek Mglle
naevnes ogsa som lokale, betydningsfylde steder.

Ved Bgrkopomradet fremhzver flere fjorden som et favoritsted. Turene, udsigterne og roen langs fjorden,
naevnes som kvaliteter, der ggr, at det er et yndlingssted. Desuden navnes en raekke lokale yndlingssteder,
der ofte besgges af de interviewede lodsejere: Sellerup Strand, Brejning Havn, Munkebjerg Skoven og
Skaerup A.

‘

Figur 9.5 Lodsejernes favoritsteder. Den enkelte lodsejer blev bedt om at markere et eller fa favoritsteder
inden for sit n,eromrade pa et kort. Samtlige markeringer er vist her pa kortet.

Videre blev lodsejerne bedt om at markere omrader, hvor der, efter deres mening, er sket forringelser i
landskabet. Af Figur 9.6 fremgar kun enkelte udpegede forringelser. Der er ved interviewene noteret flere
forringelser, end der er tegnet ind, da flere af de naevnte forringelser har en mere generel karakter. |
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Barkop blev det naevnt, at de sma butikker har det hardt eller helt forsvinder, da folk kgrer til Vejle for at
kgbe ind. En anden peger pa, at Bgrkop by generelt er forringet. En tredje forteller, at diversiteten i
landskabet omkring Bgrkop er forringet, da flere landmaend slar grgfter og fijerner hegn i omradet. Endeligt
peges der pa de uafklarede togbroplaner som en forringelse af Barkopomradet. | Grejs bliver det naevnt, at
de jordbunker, der tarner sig op som fglge af de nye boligudstykninger over for Grejs Kirke, er en
forringelse af landskabet. En anden synes, at der er for meget skov i drift i Grejsomradet. Stgjen fra
motorvejen og dens reducering af naturvaerdien, bliver af to udpeget som vaerende en forringelse af
Grejsomradet. | Runkenbjerg peger mange pa, at omradet er plaget af tilgroning — szerligt nede omkring
aen. Engene bliver ogsa naevnt som eksempel p3, at der ikke leengere er det samme tilhgrsforhold til
omradet. Dette ses bl.a. ved, at engene ikke passes og afgraesses i samme grad som tidligere. Derudover
navner to lodsejere, at staten og kommunen ikke passer deres arealer godt nok. De fortaeller som
eksempel, at kommunen roder for meget, og at der er for mange engbrandbaeger pa arealerne. En anden
navner, at de sma byer svinder ind, bl.a. Ny Ngrup, grundet udbygning af veje. En enkelt fremhaever, at
landskabet generelt er forringet i takt med, at det intensive landbrug har taget mere over. Endeligt naevnes
forfald af flere kulturhistoriske elementer, sdsom Troldborg Ring med tilhgrende darlige stier, dertil
mangelfuld information og tilgroning, samt forfald af flere gamle garde i omradet — seerligt ved Ravning.
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Figur 9.6. Forringelser af landskabet ifglge de interviewede lodslejere

Endelig blev lodsejerne spurgt om omrader, hvor der var sket forbedringer - og her blev flere omrader
markeret, som det ses i figur 9.7. Ved Runkenbjerg naevner flere, at genslyngningen af den er en klar
forbedring af landskabet. Ligeledes er der flere der forteeller, at rydningerne af krat og opveekst ved bade
Runkenbjerg og Tgrskind Grusgrav er positive aendringer af landskabet. Blue Hors’ arealer bliver af en
lodsejer naevnt som positive for omradet, da de passes og holdes flot. Veje og stier i omrader bliver ogsa
naevnt som veaerende i flot og velholdt stand. Desuden fremhaves det, at der er feerre “gjenba” huse i
Runkenbjergomradet, da nye generationer er flyttet til og har sat husene istand, og endeligt, at der
generelt ses flere fugle og dyr i omradet.

Barkop vokser, og det finder en af de interviewede lodsejere som varende en positiv udvikling for
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landskabet og omradet. En anden lodsejer fortzeller, at deres graesningsprojekt med Vejle Kommune har
skabt et dbent landskab i Brejning. | Grejs peger tre lodsejere pa, at Hgjgard er blevet flot efter
ombygningen. Flere fremhaever M. Kirks arealer som en positiv udvikling i omradet, da hans skove nu er
udlagt til urgrte skove, og hans enge ved Grejs A nu bliver afgraesset af egne kvaeg. Desuden fortaeller en
lodsejer, at kommunens plan om kirkestien er positiv, mens en anden naevner, at det er positivt, at der er
asfalteret ud til Bindeballe Kebmandsgard og at det er positivt med flere sheltere i omradet. Endeligt er der
en lodsejer, der udpeger Praestegardsskoven til at veere en forbedring af landskabet.

Figur 9.7. Omrader hvor lodsejerne mener, der er sket forbedringer.

| forleengelse af udpegningerne af veerdier spurgte vi, om den interviewede lodsejer synes, at omradet er
blevet ‘et bedre sted eller darligere sted, eller at der ingen a&ndring er sket’, siden vedkommende flyttede
dertil.

Tabel 9.18 Lodsejernes oplevelse af deres omrade som et bosted. N. 91 = 100%.

Er omradet blevet et bedre eller darligere sted? Antal %
Uaendret 41 45
Et bedre sted 27 30
Et darligere sted 23 25

Som det fremgar af tabel 9.18, svarer de fleste, at der ikke er sket @&ndringer siden de flyttede dertil. Der
ses desuden en lille overvaegt af dem, der mener, at det er blevet til et bedre sted, i forhold til dem, der
mener, at det er blevet darligere. Som tillaeg til dette spgrgsmal bad vi lodsejerne begrunde deres svar. Her
er det interessant at se, hvordan de uddyber deres svar. Det viser sig, at der ifglge informanterne faktisk er
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sket &endringer — det er bare for fleres vedkommende en blanding af bade gode og darlige andringer, og
derfor svarer flere '0’, altsa ‘ingen aendring’, for at udtrykke en balance. Dette giver, sammenlagt med dem
der svarer, at det enten er blevet darligere eller bedre, en stor variation i, hvordan informanterne opfatter
den udvikling, der har fundet sted, siden de flyttede dertil.

Et par eksempler pa lodsejere, der svarer ’0, ingen aendring’ for at udtrykke en balance mellem bade
positive og negative forandringer, er: "Der er mere feellesskab i byen, men effektiviseringen af landbruget
har ikke vaere positiv”, og " Driftsmaessigt er det forringet, men bedre naturmaessigt”. Som eksempler p3, at
det er blevet et bedre sted, naevnes der bl.a.: ”Mange nye naboer og bedre sammenhold.”, “Det er blevet
bedre pga. de flere arbejdspladser og livi omrddet.” og “flot med rydningen og bedre bevdgenhed fra
borgerne omkring natur og friluftsliv”. Rydningen der henvises til i sidste citat, er rydningen ved
Runkenbjerg — noget som ogsa tidligere er blevet fremhavet som seerligt positivt. Som det ses i de to gvrige
citater ovenfor, sa er lokalmiljget noget, som flere naevner som vaerende deres bud pa en udvikling, der har
gjort deres sted til et bedre sted. Omvendt er der ogsa flere der forteaeller, at lokalmiljget har faet det
darligere, og at dette netop er deres grund til at svare, at det er blevet et darligere sted: ”Ddrligere pd
grund at meget lidt lokalt engagement.”, og "Der var mere liv fgr”. En omtaler stgj fra en neaerliggende
skydebane i Adalen som generede. Der ses store lokale udsving i disse besvarelser og vi finder bade positive
og negative kommentarer til lokalmiljget inden for samme delomrade. | Grejsomradet er det
bemaerkelsesvaerdigt, at flere igen fremhaever M. Kirks arealer og hans tiltag pa disse som veerende arsag
til, at det er blevet til et bedre sted. | besvarelserne fra Bgrkop-omradet er det seerligt Andkaer, der traeder
frem, hvortil det naevnes, at denne by er blevet glemt i udviklingsplanerne.

Endelig bad vi langt inde i interviewet lodsejeren forestille sig fglgende taenkte situation: Du bliver ringet op
af en fjern sleegtning angdende et familieanliggende og pa et tidspunkt siger slaegtningen: ”Jeg har for
resten aldrig veeret i Barkop/Grejs/Runkenbjerg-omradet. Hvordan er det sted? Hvordan er naturen og
landskabet? - Hvad vil du svare hende eller ham?”, spgrger vi lodsejeren. Det er der kommet mange
interessante og maleriske svar ud af. Naturen, landskabet og den szaerpraegede, unikke adal er i hgjsadet,
nar lodsejerne beskriver, hvordan der er, der, hvor de bor. Det er tydeligt, at det er Vejle Adal og Fjords
natur og landskabselementer, der knytter folk til det sted, de bor. Fa naavner naerheden til andre landsdele
og byer som vaerende en fordel for det sted, hvor de bor, sdsom: “Inden for to timer kan du veere alle
steder; Kgbenhavn, Arhus, graensen, Esbjerg”. Langt hovedparten naevner kvaliteter, der er gaeldende for
landskabet som helhed og de oplevelser, man kan fa dér: “Sk@nt sted at vaere og mulighederne er mange
for at opleve naturen, som er lige uden for dgren”, " Stor variation pd et lille areal. Praeget af vand,
kildevaeld, fugtige enge mv., mgrket og stille.” og ”Vi har bdde skov og eng - naturmaessigt fyldt med
oplevelser - mange dyr at se” er blot fa eksempler pa dette.

Sammenligningen med andre naturomrader i Danmark og udlandet bliver ogsa neevnt af flere: "Unormalt
for Danmark, charmende flot som @strig”, “Atypisk i forhold til Danmark”, “Det er Danmarks bedste natur”,
“Flotteste natur i Danmark”, “Det er et sted i DK, hvor der faktisk er natur, vandsalamander, odder”, “Det er
et af de smukkeste steder i Danmark”, “Hjertet af Danmark”, bliver der blandt andet fortalt.

Staerkt fremtraeder stoltheden, glaeden og kaerligheden til Vejle Adal og Fjord i informanternes svar. De er
stolte af, hvor dejligt et sted, de bor. Og de er stolte af de mange forskellige kvaliteter, omradet byder pa.
De holder tydeligt meget af det landskab og den natur, som omradet byder pa, og som de selv far mange
gode oplevelser i.
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Lodsejernes gnsker og forventninger til fremtiden

Det fgrste spgrgsmal, vi stiller lodsejeren i denne kategori, handler om, hvordan de tror deres ejendom ser
ud om 20 ar. Her svarer langt de fleste, at de forventer, at deres ejendom ser ud pa nogenlunde samme
made som nu. Derudover afspejler svarene pa tveers af alle tre omrader, en forventning om feerre aktive
landbrug og flere fritidsbrug. Flere naevner ogsa, at de tror, at der er kommet mere natur pa deres ejendom
og nogle naevner, at deres konkrete planer om renovering af bygninger til den tid vil vaere realiseret.

| det andet spgrgsmal spgrges der om, hvordan lodsejeren tror Runkenbjerg/Grejsdalen/Bgrkopomradet vil
vaere om 20 ar. Svarene pa spgrgsmalet viser, at det er svaert at spa om fremtiden. Mange svarer derfor
ikke pa hvad de tror, men hvad de hdber eller frygter, der vil ske i fremtiden. Pa svarene ses ogsa forskelle
mellem de tre delomrader.

| Runkenbjergomradet kredser mange svar sig om besggende, turisme, stier og afgraesning. En af lodsejerne
i Runkenbjerg forteeller: “Jeg hdber, at der bliver passet pa de vaerdier der er her, og at der kommer mere
natur, mere turisme. Lav mere samarbejde med Egtved. Meget potentiale, meget kulturhistorie”. For en
anden lodsejer i Runkenbjergomradet er mere turisme “et skraekscenarie”. En tredje tror, at omradet vil
veaere en “Naturpark og besggscenter - stier og udsigtspunkt i Tgrskind”. Svarene, der omhandler
afgraesning, er ligeledes forbundet med bade hab og frygt. En naevner, at han ”“hdber, at engene kan
afgraesses og at den ikke gdr over bredderne”. Flere peger pa, at en kombination af mere afgraesning og
mere skov kan veaere et realistisk scenarie. Endelig er der en, der siger: “Jeg frygter, at det er et affolket
omrdde som gror til”. Derudover er der i Runkenbjergomrader to lodsejere, der geetter pa, at der om 20 ar
vil vaere faerre eller ingen dambrug i omradet.

| Bgerkop er der en tydelig forventning om, at der kommer til at ske mere byudvikling. Nogle af budene p3,
hvordan det kommer til at ga, er: “Bgrkop og Brejning og Skaerup gror sammen - mdske er der mere natur”,
“Brejning og B@rkop vokser sammen og naturen er beskyttet sa der sker ikke noget med den” og “der er
bygget mere”. Sammenholder vi disse svar med svarene pa det sidste spgrgsmal i denne kategori, nemlig:
"Vil omradet vaere et bedre sted om 20 ar, tror du?”, sa ses det, at det for lodsejerne i Bgrkop bade er en
positiv og negativ ting, at byen udvikler og spreder sig. En svarer, at der ikke er rad til at seette graenser og
modarbejde udviklingen af byen, en anden mener, at byudviklingen maske kan ggre det til et bedre sted,
men ikke for naturen. En tredje forteeller, at han “hdber, at byudviklingen ikke gdr helt amok”.

Ogsa i Grejs navnes byggeri og byudvikling — men her er der ikke enighed om, hvordan det vil preege
omradet i fremtiden. Nogle italesaetter det som en frygt og noget, der vil ggre Grejsomradet til et darligere
sted. En lodsejer i Grejs forteeller, at han er bange for, at det “Bliver for byneert - der bliver bygget, hvor der
kan bygges”. Samtidig fortaeller en anden: “Nok ingen byudvikling - forventer at omradets fremtid
angdende natur vil fortsaette”. Netop naturen naevnes af de fleste lodsejere i Grejs. Her er en tro p3, at
naturen far det bedre, at der vil vaere en blanding af lysaben natur med afgraesning og skov. Desuden peger
tre lodsejere pa, at de forventer, at der vil vaere etableret flere forsinkelsesbassiner til vandet i fremtiden.

| Runkenbjerg- og Bgrkopomraderne er det hyppigste svar pa, om de tror, omradet vil vaere et bedre sted
om 20 ar, at det vil veere "det samme” som nu. Kigger man naermere pa disse svar, indeholder de bade
svaret "Det samme som nu, godt” og "Det samme som nu, OK/mindre godt” — dog med en overvaegt af
dem der svarer, at omradet vil veere godt lige som nu. | Grejs svarer 10 ud af 20, at omradet vil veere et
bedre sted om 20 ar. Naest hyppigste svar i Grejs er “Det samme som nu, godt” og kun to lodsejere mener,
at det vil blive et veerre sted. | Runkenbjerg svarer omtrent 10%, at det bliver et vaerre sted. Nogle naevner
turismen, andre strukturudviklingen i landbruget og to fremhaever, at hvis fredningen bliver vedtaget, sa
bliver det et vaerre sted om 20 ar. Sammenfattende for alle tre omrader er dog en overveaegt af lodsejere,
der tror pa, at omradet vil vaere enten godt lige som nu eller bedre i fremtiden.
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Lodsejernes interesse i at deltage i forskellige ordninger og flles tiltag

Idet nye forvaltningstiltag og planprojekter i Vejle Adal og Fjord i stort omfang vil vaere betinget af
lodsejernes frivillige deltagelse, har vi spurgt om interesserne for at deltage i forskellige projekter og
ordninger.

Konkret spurgte vi ind til vedvarende graesarealer, vadomrader og nye skove - om man ville veere med til at:
Omlaegge til vedvarende grees? Hegne og afgraesse opgivne arealer? Rydde tilgroede arealer? Etablering af
vadomrader, vandtilbageholdelse mv.? Deltage i udviklingsplaner for sammenhangende skov?

Som det ses i tabel 9.19 er der udbredt interesse for deltage i et eller flere tiltag. Omkring 70 % svarede ja
til mindst en af de givne muligheder. Pa tvaers af de tre omrader er der isaer stor interesse for deltage i
rydninger og i vadomradeprojekter.

Tabel 9.19 Andelen af lodsejerne med interesse i at deltage i forskellige ordninger med stgtte (N= 104 (Bgrkop 20,
Grejs 22, Runkenbjerg 62)).

Bgrkop, % Grejs, % Runkenbjerg, % I alt, %
Omdrift til vedvarende graes 30 27 31 30
Hegning/afgrasning 30 18 24 24
Rydning 40 50 65 59
Vadomrader 50 36 56 51
Sammenhangende skov 40 36 32 35
Mindst en af ovenstaende 75 55 73 69

* Rydning geelder kun for ejere med tilgroede arealer, gvrige emner geelder alle ejere

Vi spurgte ogsa, om lodsejerne mente, at etablering af faellesgraesning kunne vaere en god idé for stgrre,
sammenhangende arealer i omradet. Det svarede 64 lodsejere (svarende til 61,5%) ja til pa tvaers af
omraderne. Stgrst interesse for faellesgraesning ses i Bgrkop, hvor 65% af lodsejerne svarer ja. |
Runkenbjerg svarer 62,5% af ejerne svarer ja til, at det kunne vaere en god idé, mens det i Grejsomradet er
55% af lodsejerne, der svarer ja. | Grejs-omradet spurgte vi endvidere, om man er vil “vaere interesseret i at
indga i projekter vandtilbageholdelse”. Til dette svarede 9 nej og 12 ja. Samlet ma der, for alle tre
delomrader, siges at vaere en stor interesse for etablering af faellesgraesning for stgrre, sammenhangende
omrader.

Deltagelse i faelles praktiske projekter eller i lokale planlaegningsinitiativer kan blive relevante i Vejle Adal
og Fjord-omradet. Pa den baggrund stillede vi to spgrgsmal. (1) Kunne det efter din mening veere en idé at
gennemfgre faelles projekter omkring f.eks. plantning (skov, hegn, vildt), rydning, biomasseproduktion mv.,
hvor landmaendene, frivilligt, kunne deltage og hvor der i faellesskab kunne sgges om stgtte til projektet?
(2) Hvis der gennem en feelles natur- og landskabsplan blev skabt muligheder for at koordinere og forbedre
ansggninger om stgtte til plantninger, natur- og landskabspleje, etablering af vandhuller,
biomasseproduktion mv., ville du sa vaere interesseret i at deltage?

Svarene fremgar af tabel 9.20. Set under et udtrykte de fleste interesse i at deltage i bade faelles projekter

og planlaegningsinitiativer. Kun lidt over 20% svarede direkte nej til spgrgsmalet, medens mellem 65 og 75%
svarede ja.
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Tabel 9.20 Andel af lodsejere med interesse i feellesprojekter og falles natur- og landskabsplan.

Antal ejere
Interesse i feellesprojekter Ja, % Maske, % Nej, % (=100%)
Borkop 65 10 25 20
Grejs 72 17 11 18
Runkenbjerg 66 9 25 56
| alt 67 11 22 94

Antal ejere
Interesse i feelles plan Ja, % Maske, % Nej, % (=100%)
Bgrkop 75 10 15 20
Grejs 67 17 17 18
Runkenbjerg 64 11 25 56
| alt 67 12 21 94

Til sidst i interviewet stillede vi et vigtigt spgrgsmal, nemlig om man kunne vare interesseret i at deltage i
jordfordeling, hvis der skulle blive taget initiativ til en sadan. Spgrgsmalet er vigtigt fordi man gennem
jordfordeling kan ggre bade landbrugsdriften og naturforvaltningen mere rational ved at samle jorder til
stgrre sammenhangende arealer. Erhvervslandbrugeren kan desuden fa mulighed for at komme af med
marginale arealer uden stgrre betydning for produktionen, medens 'naturforvalteren’, naturstyrelsen,
kommunen, naturfonde eller den naturinteresserede lodsejer, kan fa stgrre sammenhaengende natur
arealer.

Af tabel 9.21 fremgar det at 68% af lodsejeren svarende ja til dette spgrgsmal. Det ses ogsa at disse
ejendomme ma vaere lidt stgrre end gennemsnittet de repraesenterer 83% af ejendomsarealet. Lidt flere
lodsejere er interesseret i at deltage i Runkenbjerg og Grejs end i Bgrkop. Inddrages arealet er der ikke den
store forskel.

Tabel 9.21 Lodsejernes interesse i deltagelse i jordfordeling.

Antal Arealialt,

Ja, antal % Ja,areal % ejendommeialt ha
Barkop 60 83 20 1192
Grejs 68 87 22 1413
Runkenbjerg 71 81 62 2332
| alt 68 83 104 4937

De lodsejerens der udtrykte interesse i at deltage i jordfordeling blev videre spurgt om de i givet fald ville
veere interesseret i at kgbe, bytte og/eller seelge jord. De blev ogsa spurgt om de ville vaere interesseret i at
bytte engarealer med hgjoundsarealer og/eller udvide deres engarealer. Resultaterne fremgar af tabel
9.22. Der er relativ flest potentielle kgbere og byttere end salgere, hvilket er helt normalt. Det vaesentlige
er at der udbredt interesse for alle tre muligheder. Opkgbes der jord til en jordpulje fgr jordfordelingen
skulle der vaere gode forudsatninger for at gennemfgre en jordfordeling. Endvidere ses det, at 45 procent
er interesseret i at bytte eng til ager, relativt st@rst er interesseren i Berkop. Endelig fremgar det at 44
procent udtrykker interesser i at udvide deres engarealer, her med stgrst interesse i Runkenbjerg.
Sammenfattende kan det konstateres er der er gode forudssetninger for at gennemfgre jordfordelinger ud
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fra et dobbelt perspektiv om at samle englodder og forbedre erhvervslandbrugets jordtilliggende pa
hgjbunden.

Tabel 9. 22 Lodsejernes interesser i at kgbe, bytte og selge samt i at bytte eller udvide engarealet.

%

Omrade Antal ejere
interesseret
i Bytte
jordfordeling At At At engtil Udvide
=100% Kgbe Bytte selge omdrift engareal
Barkop 12 83 83 58 50 25
Grejsdalen 15 93 80 53 40 47
Runkenbjerg 44 77 59 43 45 48
I alt/sum 71 82 68 48 45 44

Sammenfattende resultater

Med en deltagelsesprocent pa over 70 i bade antal interviewede, antal eiendomme og samlet
ejendomsareal ma lodsejerne siges at have taget godt imod undersggelsen. Sammenlignes de undersggte
tre omrader med projektomradet som helhed er de undersggte ejendomme nogenlunde reprasentative,
hvad angar arealanvendelsen, med den tilfgjelse at landbrugsarealet for projektradet er lidt mindre (6- 26
procentpoint) end i de tre omrader, medens skovarealet er tilsvarende stgrre (8-19 procent point), som
beskrevet i afsnit 6.

Ser vi pa lodsejerne i omradet er der to vigtige, indbyrdes forbundne resultater. For det fgrste kan det
konstateres, at lodsejerne er meget forskellige i forhold til deres relation til landbruget. En relativ beskeden
del har landbruget som det centrale erhverv og disse ‘fuldtidslandmaend’ ejer en mindre del, 10% af det
samlede areal inden for projektomradet, men en betydelig del disse har relativ store arealer udenfor
omradet. For det andet gaelder at over halvdelen af alle ejere primaert ser deres landbrugsejendom som et
bosted.

Samlet betyder dette, at ejerne har mange forskellige perspektiver pa fremtiden bade hvad angar deres
egen ejendom og deres syn pa omradets fremtid. Den store diversitet i lodsejerne afspejles ogsa i deres
medlemskab af foreninger, idet de er medlemmer af et bredt spektrum af jordbrugs- og naturforeninger.

Ser vi pa arealanvendelsen er det vedvarende graesareal og skovarealet i de tre omrader (og i
projektomradet som helhed) relativ hgjt med et tilsvarende relativt lavt omdriftsareal sammenlignet med
landet som helhed. For de vedvarende graesarealer (enge, overdrev mv.) gaelder, at ca. tre fjerdele graesses
hvilket, er en hgjandel. Ca. tre fjerdele af alle ejere af landbrugsejendomme har skov hvilket tilsvarende er
en meget hgj andel, hvortil kommer en raekke ‘rene’ skovejere. Ser vi skovenes forvaltning gelder det, at
selv om de fleste skove 'drives forstmaessigt’ naevnes natur/urgrt skov som det vigtigste ‘forvaltningsmotiv’
i to af de tre omrader (Grejs og Runkenbjerg). Hvad angar aktuelle a&endringer i arealanvendelsen er disse
generelt preeget af ekstensivering, omdriftsarealet falder svagt med tilsvarende stigninger i vedvarende
graes, skov og naturarealer

En meget stor andel af ejerne er, foruden jordbrug, sédledes engageret i forvaltning af naturarealer.
Tilsvarende er der stor interesse for jagt, idet der drives jagt pa over 90 procent af det samlede
ejendomsareal.
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Omradets intensive friluftsmaessige anvendelse bekraftes af undersggelsen, idet 72 % af de adspurgte
oplever friluftsfolk pa ejendommen. 22% af disse oplever ulemper med denne feerdsel. Som svar pa et
spgrgsmal om lodsejernes generelle holdning til friluftsfolks feerdsel siger omkring 60%, at det er "OK pa
betingelser”, hvor de hyppigst naevnte er, at man opfgrer sig ordentlig, tager hensyn, ikke smider affald og
har hunde i snor. Om 20% siger “OK” mens 22 % siger de er imod.

Lodsejerne vaerdseaetter generelt omradets store natur- og landskabsvaerdier. Hertil kommer, at der, som
det maske vigtigste resultat i undersggelsen, er fundet en udbredt vilje til at deltage i forskellige natur- og
landskabsforbedrende ordninger. Det gaelder deltagelse i forskellige stgtteordninger om naturpleje og —
genopretning, vadomrader samt skovforvaltning hvor omkring 70 % udtrykker interesse for at deltage i en
eller flere ordninger. Deltagelse i faelles planer og projekter er der en tilsvarende stor interesse for. Endelig
har det vist sig, at to tredjedele (omfattende 83% af det samlede ejendomsareal) vil vaere interesseret i at
deltage i en evt. jordfordeling og at denne interesse i hgj grad handler om at bytte engarealer med
omdriftsarealer eller det modsatte: udvide sit engareal.

Pa denne baggrund viser undersggelsen, at der er endog meget gode forudsaetninger for at gem mefgre en
landskabsplanlaegning for Veje Adal og Fjord, som bade vil Igfte omradets natur- og landskabsvaerdier og
samtidig have et bredt ejerskab bag sig, dvs. skabe rammer for en samarbejdsdreven forvaltning af
omradets vaerdier. Der vil selvfglgelig ogsa vaere forskellige interesser og konfliktomrader, f.eks. i forhold til
udvikling af friluftslivet, men sadanne udfordringer taler, som vi opfatter det, ikke imod en
samarbejdsdreven planproces, tvaertimod.
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10. Boszetning

Boseaetning indgar i Erhvervs- og udviklingsstrategien fra 2016 som et centralt element i udviklingen af Vejle
Adal og Fjord (Vejle Kommune 2016a).

Bosaetningen i projektomradet Vejle Adal og Fjord inklusiv Barkop-Brejning omradet finder hovedsagelig
sted pa eksisterende ejendomme og huse i det dbne land og i en lang raeekke bysamfund og landsbyer pa
kanten af projektomradet, som er taet knyttet til Vejle Adal og Fjord omradet, herunder de tre centerbyer
Bgrkop, Jelling og Egtved.

Visioner for bosaetning i Vejle Kommune

| bosaetningsstrategi fra 2010 blev der sat konkrete mal for bosaetningen i kommunen. | indledningen
hedder det bl.a., at visionen er, at Vejle Kommunen skal vaere den mest attraktive bosaetningskommunen i
Danmark. Samtidig satte man som mal, at Vejle Kommune i 2020 havde 10.000 flere indbyggere end i 2010,
dvs. 1000 ny indbyggere pr ar. | den nye bosatningsstrategi som blev vedtaget i august 2021, skal Vejle
Kommune i fremtiden vokse med 1500 borgere om aret. Samtidig understreges det i strategien, at man
gnsker en positiv tilveekst i bade landomrader og lokalbyer og i Vejle by (Vejle Kommune 2021c).

Tal fra Danmarksstatisk viser, at kommunen i perioden 1.januar 2010 til 1. januar 2021 fik 10.669 flere
indbyggere, svarende til en stigning pa lige knap 10 %. | Danmark som helhed steg befolkningen i den
sammen periode med 5,5 %.

Kommunen er altsa meget godt pa vej i forhold til ambitionerne om at blive den mest attraktive
bosatningskommune.

| kommuneplanerne fra helholdvis 2021 og 2017 fremhaver kommunen selv en raekke
konkurrencemaessige fordel i forhold til bosaetning, som har vaeret medvirkende til den positive
bosaetningsfremgang.

| Kommuneplan 2017 skrives der fglgende om bosatningspotentialet: Vejle Kommune har godt fat i
bosaetningen. Det er iseer adgangen til et rekordstort antal arbejdspladser inden for en halv og en hel time,
der giver Vejle Kommune gode kort pG hdnden. Den anden vigtige faktor er de herlighedsveerdier, som iszer
Vejle, men ogsd flere af de andre byer i kommunen, rummer. Det er en tilgaengelig natur og gode bymiljger
med muligheder for shopping og byliv. Det er noget som bl.a. vores internationale arbejdskraft seetter pris
pd. Det er isaer derfor, at mange ansatte i specialiserede jobs i store virksomheder, som LEGO, Siemens og
Bestseller, foretraekker at bo i Vejle. Det er derfor vigtigt at fastholde vores fokus pa god og spaendende
arkitektur, koncentration af shopping og oplevelser i Vejle Midtby samt gode rekreative muligheder i vores
skove, strande og naturomrader (Vejle Kommune 2018c).

| forslag til Kommuneplan 2021 saettes bosaetningspotentielt i den regionale kontekst og der skrives
fglgende om trekantomradet som helhed: Trekantomradet skal spille en farende rolle i Vestdanmark.
Trekantomrddet er i dag en funktionel Byregion (bestaende af byerne Vejle, Fredericia, Kolding, Middelfart,
Haderslev, Vejen og Grindsted, red. kommentar). Den gode infrastruktur, den centrale beliggenhed i
Danmark og staerke innovative tilgange er Trekantomradets stgrste fordel og et vigtig
konkurrenceparameter i forhold til omgivelserne. Da den smukke natur er et vigtig parameter i omrdadets
attraktivitet i forhold til bosaetning, erhvervslokalisering og turisme, laegges der vaegt pd en grgn uavikling,
hvor de store landskabstraek mellem byerne bevares (Vejle Kommune 2021c).

Positive bosatningsparametre som jobmuligheder, god infrastruktur, central beliggenhed og veerdifulde
landskaber og natur er sammenfattende en del af forklaringen pa den befolkningsmaessige fremgang.
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Underspgelser viser samtidig, at det ikke kun er strukturelle parametre, som de ovennavnte, der har
betydning for bosaetning. Bl.a. viser Vejle Kommunens egen bosaetningsundersggelse fra 2016, at gnsket
om at komme taettere pa familien er den mest hyppige arsag til at flytte til Vejle, 30% naevner dette.
Naturen og bedre jobmuligheder anfgres af henholdsvis 22% og 18%, hvor i mod kun 8% naevner
infrastruktur (taethed til motorveje, stgrre veje og tog) som en vigtig parameter (Vejle Kommune 2016b).

Befolkningsudvikling i Vejle Kommune

Kommunens stgrste byer er vigtige for bosaetningen. Vejle er med sine knap 59.000 indbyggere den stgrste
og vigtigste by i forhold til bosaetning og bosztningsundersggelsen viste at 57% af dem, der flyttede til
Vejle Kommune i 2015 bosatte sig i Vejle by (Vejle Kommune 2016b). De 4 nzaste byer, med mere end
3.000 indbyggere, er Bgrkop 6.071, Give 4.509, Jelling 3.607 og Brejning 3.067. Bgrkop, Jelling og Brejning
er beliggende i eller i tilknytning til Vejle Adal og Fjord og betegnes centerbyer.

Bosaetningsundersggelsen fra 2016 viser ogsa, hvordan tilflytningen i 2015 var i forhold til det, der i
kommuneplanen kaldes centerbyer ! og lokalbyer?. Her viser undersggelsen, at centerbyer modtog 11% af
tilflytterne i 2015 og lokalbyerne 14%. | forhold til det abne land (landarealet uden for omrader med
bymaessige bebyggelse med mere end 200 indbyggere) var tilflytningen i 2015 18%. Bosztning i det abne
land udggr saledes den stgrste andel, efter bosaetning i Vejle by, og understreger at det er attraktivt at bo i
det abne land i Vejle Kommune.

En anden analyse i bosaetningsundersggelsen fra 2016 viser en opggrelse over befolkningsudviklingen pa
sogne niveau i perioden 2011-2016. Selvom analysen har fokus pa hele kommunen, og ikke kun den
geografi som er ifokus i denne rapport, kan analysen alligevel fortzelle noget om de sogne, der er
lokaliseret i Vejle Adal og Fjord sammenlignet med de gvrige sogne i kommunen. Analysen undersgger
udviklingen i byomrader med mere end 200 indbyggere og udviklingen i det dbne land (uden for byerne) se
figur 10.1 Hvis man tzeller de sogne sammen, der har haft en positiv befolkningsudvikling (> 0) i det abne
land, er der tale om 13 sogne. Af disse 13 sogne, har 8 sogne areal beliggende inden for Vejle Adal og Fjord.
Da Vejle Adal og Fjord i alt har areal i 16 sogne® svarer det til, at 50% af sognene i Vejle Adal og Fjord har
haft en positiv befolkningsfremgang, nar der males pa det dbne land (dvs. uden for bymaessig bebyggelse).
For de resterende sogne i kommunen er der kun tale om 22% af sognene.

Der synes ikke at vaere nogen systematisk sammenhaeng mellem befolkningsudvikling i sognenes byer og
det 3bne land, hverken inden for Vejle Adal og Fjord eller i den gvrige del af kommunens sogne.

! Centerbyer er de gamle kommune byer Give, Jelling, Egtved og Bgrkop

2 Lokal byer er Assendrup, Bredal, Bredsten, Brejning/Kellers Park, Engum, Gadbjerg, Gl. Hgjen, Gravens/,&gérd, Grejs,
Garslev, Hornstrup, Jerslev, Kirkeby, Langelund/Grgnbjerg, Nr. Vilstrup, Ny Hgjen, Ngrup, Skibet, Skaerup, Smidstrup,
Thyregod, Vandel, Vonge og @dsted

3Sogne med areal inden for projektomradet er: Kollerup, Randbgl, Ngrup, Hgjen, Hornstrup, Jerlev, Egtved, @dsted,
Bredsten, Hover, Skibet, Vinding, Gauerslund, Jelling, Grejs, Engum
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Il 0% og derover

B Mellem 5% og 10%
Mellem 0% og 5 %
Mellem -5 % og 0%

M Mellem -10% og -5 %

Il -10% og derunder

O Qver 10.000 indbyggere
O Mellem 2.000-10.000 indbyggere
(O Mellem 200-2.000 indbyggere

Kortet viser befolkningstilvaksten i kommunen i perioden 2011-2016. Farverne pa kortet og i cirklerne viser udviklingen

i henholdsvis landomraderne og i byerne. Cirklerne viser storrelsen af byerne. Landomrader udgeres af befolkningen i
sogne, fratrukket eventuelle byer over 200 indbyggere. Det galder dog ikke sognene, der dekker dele af Vejle by, sa her indgar
udviklingen i bybefolkningen ogsa i udviklingen for sognene.

(Danmarks Statistik) VEJLE KOMMUNE | 5

Figur 10.1 Befolkningstilvaeksten i Vejle kommune i perioden 2011-2016. Se forklaring pa figurteksten. Vejle
Kommune 2016b.

En opggrelse af befolkningsudviklingen pa sogne niveau i en lidt laengere tidsperiode, nemlig 2000 -2020 og
uden differentiering mellem land og bymaessige bebyggelse (egen bearbejdning af data fra Danmarks
statistik) viser, at sogne i Vejle Adal og Fjord ogsa over en laengere tidsperioden har en mere gunstig
befolkningsudvikling end resten af sognene i kommunen (inklusiv sogne i Vejle midtby). Som det ses af
tabel 10.2, er det saledes kun 19% af sognene i Vejle Adal og Fjord, der har haft en befolkningsmaessig
tilbagegang mod 33% i de gvrige af kommunens sogne. Hvis man ser pa, hvor mange sogne der har haft en
befolkningsfremgang stgrre end gennemsnittet, sa ses det, at det er tilfeeldet for 31 % af sognene med
areal i Vejle Adal og Fjord mod 24% i de gvrige sogne i kommunen. Man skal dog, ndr man laeser tallene,
vaere opmaerksom pa sogne med areal i Vejle Adal og Fjord daekker et stgrre areal end det er er med i
afgraensningen af Vejle Adal og Fjord. Tallene er altsa ikke et udtryk den eksakte befolkningsudvikling i Vejle
Adal og Fjord.
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Tabel 10. 2. Befolkningsudviklingen i perioden 2000-2020, opgjort pa sogneniveau. Danmarks Statistik 2021
(SOGN10)

Sogne med areal @vrige  Alle sognei
i Vejle Adal sognei kommunen
og Fjord kommunen
Udvikling i befolkningen %
Tilbagegang 19 33 30
Fremgang (mindre end eller lign med 50 43 49
gennemsnittet)
Fremgang stgrre end gennemsnittet 31 24 22

Endelig har vi set pa aendringer i befolkningen, fordelt pa aldersgrupper i perioden 2000-2020 for sogne
med areal i Vejle Adal og Fjord.

Som det fremgar af tabel 10.3 er den aldersgruppe med den naeststgrste fremgang gruppen af 20-29 arige.
Dette er interessant, da det normalt er denne aldersgruppe, der er i gang med at uddanne sig, og som
veelger at bosaette sigi de stgrre byer. Aldersgruppen med den stgrste fremgang er gruppen med de 70-
arige og derover, en udvikling der ligner den, vi ser i det gvrige Danmark. Trods en stor procentvis stigning i
gruppen af unge pa 20-29 &r, zendre det dog ikke vaesentligt pa den relative aldersfordelingen i Vejle Adal
og Fjord omradet, da denne gruppe som udgangspunkt udggr en relativt lille del af den samlede befolkning.

Tabel 10.3 £ndring i befolkning fordelt pa aldersgrupper i perioden 2010-2020 og aldersgruppernes andel af den
samlede befolkning i de sogne der har areal i Vejle Adal og Fjord. Danmarks Statistik 2021 (KM5)

Zndring i Andelafden  Andel af den samlede
befolkning samlede befolkning befolkning
2010-2020 2010 2020

Aldersgrupper %
0-19 ar -2,5 29 27
20-29 ar 31,1 7 8
30-49 ar -3,8 30 26
50-69 ar 13,9 25 26
70 ar og derover 51,2 10 13
Vejle Adal og Fjord 10,0 100 100

Selvom hele Vejle Kommune anses som en attraktive bosatningskommune, og kommunen som helhed har
befolkningsmaessig fremgang, viser analyserne i dette afsnit, at de sogne der har arealer i Vejle Adal og
Fjord, generelt har en lidt mere positiv befolkningsudvikling end de gvrige sogne i kommunen, nar der ses
bort fra de sogne, der udggres af Vejle by.

Man skal dog vaere opmaerksom pa de procentmaessige tal ikke siger noget om den absolutte udvikling i
bosaetningen. Nar landomrader uden for byer gar frem som det er tilfaeldet i mange sogne i Vejle Adal og
Fjord, kan der veere tale om et lavt udgangspunkt, hvor den procentvise veekst daekker over relativt fa
personer.
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11.  Konklusioner og perspektiver.

| dette afsluttende afsnit sa mmenfatter vi hovedpunkter og perspektiverne fra det foregdendene afsnit.

For Vejle Adal og Fjords regionale landskab som helhed er der tale om et sardeles ssmmensat landskab,
som er rig pa kultur- og naturvaerdier, og som udggr en vigtig udviklingsfaktor for Vejle kommune.
Landskabet er karakteriseret som et ‘typeeksempel’ pa det danske glaciale landskab’ og projektomradet har
vaeret hgjt prioriteret gennem artier, bade iregionale og nationale planer.

De gzeldende planer for omradet er ambitigse pa en lang raekke omrader fra naturforvaltning over friluftsliv
og klimatilpasning til byudvikling. Disse planer skal taenkes sammen inden for de forskellige dele af
projektomradet.

Gennem tiden har vandets stremninger i omradet sat store praeg projektomradet, ligesom strgmningen
gennem iszer de sidste par hundrede ar er blevet gennemreguleret. De senere artier er der gjort meget for
at forbedre vandmiljget og vandlgbskvaliteten og flere tiltag er pa vej. Den szerlige geografi der
karakteriserer Vejle Adal og Fjord, store vandmaengder, terraenforholdene, fjorden og den trafikale
infrastruktur, ggr Vejle by sarbar over for oversvgmmelse. Vandparkering og andre tiltag er i gang med at
blive gennemfgrt.

Der er store naturvaerdier knyttet til projektomradets enge, overdrev og skove. Der er desuden klare
potentialer for bedringer i naturstilstanden fgrst og fremmest gennem etablering af naturlig hydrologi,
udpining af eutrofierede graesningsarealer samt etablering af stgrre sammenhangende naturomrader med
en ekstensiv graesningsdrift. Ekstensiv graesning bgr ogsa omfatte skovomrader.

Jordbrugserhvervene, landbrug, skovbrug og dambrug, dominerer arealanvendelsen i projektomradet og
de enkelte erhverv er karakteriseret af stor variation med hensyn til produktion og stgrrelse. Hertil
kommer, at projektomradets tre delomrader, Vejle Adal, Grejsomradet og Fjordomradet, er meget
forskellige hvad angar jordbrugserhvervenes sammensatning. De landbrug, der driver jord i
projektomrader driver samlet langt det meste af deres areal uden for projektomradet. Det betyder, at det
’lokale landbrug’ inden for projektomradet skal ses i en stgrre sammenhang. Skovbrugene er varierede.
Natur, jagt og produktion er alle vigtige dimensioner i de fleste skoves forvaltning, men deres indbyrdes
vaegtning varierer. Dambrugene er forskellige og omfatter hgjt specialiserede brug. | sammenhzang med
turismen ligger der formentlig et potentiale i at udvikle en slags bespgsdambrug, som bade fortzeller
dambrugets danske historie og informere om selve grredproduktionens forskellige processer.

Omradet er rig pa kulturveerdier, der bade fortaeller om den lange, nationale historie og om miljger
tilknyttet udnyttelsen af vandet, herunder dambrug og industriomrader knyttet til vandkraft. Det ligger
oplagte muligheder i at formidle kulturveerdierne i relation til naturhistorien.

Den bynzere beliggenhed ggr sammen med de meget attraktive landskaber friluftslivet til en vigtig
dimension i omradets forvaltning. De fleste lodsejere oplever friluftsfolk pa deres ejendomme og generelt
er der blandt lodsejere et positivt syn pa friluftslivet, selvom flere samtidig fortaeller om problemer med
friluftsfolks feerdsel. Bedre sammenhang i de det lokale netveerk af stier udggr sammen med formidling af
feerdselsregler og specifik regulering af feerdslen vigtige opgaver.

Jordbrugerne udggr de vigtigste forvaltere i projektomradet, og disse udggr en saerdeles sammensat

gruppe af folk, hvad angar deres erhvervsmaessige tilknytning til deres ejendomme og selve ejendommenes
stgrrelse og anvendelse. Generelt er lodsejerne interesserede og engagerede i omradets landskabsvaerdier,
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de er positive over for forbedringer af naturforholdene og udtrykker generelt interesse i at deltage i
samarbejdsprojekter omkring natur- og miljgforvaltning, klimatilpasning, friluftsliv og jordfordeling.

@get bosaetning indgar som et vigtigt mal i kommuneplanen og projektomradet med de tilgraensende byer
vokser i befolkning. Det gaelder isaer Bgrkopomradet, men ogsa de @gvrige dele af projektomradet er i vaekst.
Det er vigtigt for det kommende planarbejde at taenke byudviklingen sammen med planer for natur,
friluftsliv og jordbrugserhverv.

Projektomradets regionale landskab er i transformation fra et primaert landbrugs- og skovlandskab til et
langt mere multifunktionelt landskab. Transformation som hanger teet sammen med omradets generelle
urbanisering, og som vil have meget gavn af en proaktiv, integreret og samarbejdsdreven forvaltning.

Sammenfattende finder vi:
e Atder er gode betingelser for yderligere at beskytte, forvalte og udvikle natur- og kulturvaerdier
e At projektomradet har format til at blive udpeget som nationalpark eller en lignende

e Atder er gode betingelser for at gennemfgre en samarbejdsdreven planproces for projektomradets
landskab
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